RADL GMINY

Carow Wicliopolskl b ROTOKOL NrXXVII/ 2012
z Sesji Rady Gminy Ostrow Wielkopolski
odbytej w dniu 28 wrzeénia 2012 r.
w sali wiejskiej w Lamkach.

I - Otwarcie Sesji i przyjecie porzadku obrad.

O godzinie 9% przewodniczacy Rady Gminy Ostréw Wielkopolski - Piotr Sniegowski
dokonat otwarcia XXVII sesji Rady Gminy po czym powitat przybytych radnych, pana wojta,
zastgpeg wojta, kierownikow jednostek organizacyjnych, soltysow, przedstawicieli urzedu
gminy i miodziez ze zespotu szkét z Lamek.

Nastgpnie stwierdzil, ze na ustawowy stan 15 radnych przybyli wszyscy radni
- to stanowilo quorum i Rada byta wiadna do podejmowania prawomocnych uchwat.

/stwierdzenie quorum stanowi zal. nr 1, listy obecnosci stanowiq. zal. nr 2 - radnych; nr 3 -
soltysow; nr 4 — dyrektoréw placéwek oswiatowych; nr 5 — gosci zaproszonych/.

Po dokonaniu ww. czynnosci poinformowat, ze zgodnie z § 36 Statutu Gminy istnieje
mozliwos¢ zglaszania ewentualnych wnioskéw w sprawie zmiany porzadku obrad, ktéry radni
otrzymali wraz z materiatami sesyjnymi.

Whnioskéw o zmiang porzadku obrad nie bylo.

Wobec powyzszego Rada obradowata zgodnie z porzadkiem obrad, ktéry zostal zamieszczony
ponizej: '

I Otwarcie sesji i przyjecie porzgdku obrad.

11 Przyjecie protokdétu z XXVI sesji.

I Sprawozdanie Wéjta z dzialalnosci w okresie mi¢dzysesyjnym oraz z wykonania

uchwal podjetych na poprzedniej sesji.

IV Rozpatrzenie projektéow uchwal w sprawach:

1. Wprowadzenia zmian w uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Ostréw Wielkopolski na lata 2012 - 2018.

2. Zmian w budzecie Gminy Ostréow Wielkopolski na 2012 r.

3. Udzielenia pomocy finansowej Gminie Miasto Ostréw Wielkopolski na realizacje
zadania w zakresie wspierania edukacji uzdolnionych dzieci i mlodziezy.

4. Przyjecia ,,Programu Opieki nad Zwierzgtami Bezdomnymi oraz Zapobiegania
Bezdomnosci Zwierzat na terenie Gminy Ostréw Wielkopolski na 2012 r.”

5. Wyrazenia zgody na zbycie w drodze przetargu nicograniczonego nieruchomosci

zabudowanej polozonej w Czekanowie.

. Ustalenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci.

. W sprawie uchylenia uchwaly Nr XXII1/196/2012 Rady Gminy Ostréow
Wielkopolski z dnia 20 czerwea 2012 r. w sprawie podzialu Gminy Ostréow
Wielkopolski na okregi wyborcze, ustalenia gramic i numeréw oraz liczby
radnych wybieranych w kazdym okregu.

8. Podzialu Gminy Ostrow Wielkopolski na okregi wyborcze, ustalenia ich granic
i numeréw oraz liczby radnych wybieranych w kazdym okregu.

A\ Interpelacje i zapytania radnych.

VI Odpowiedzi na interpelacje zgloszone na poprzednich sesjach.

VII.  Wolne wnioski i informacje.

VII  Zakonczenie i zamkniecie obrad.
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Nastgpnie przewodniczacy Rady zaproponowal przejscie do punktu IT porzadku obrad.



Przewodniczgcy Rady — poinformowal, ze czytal protokét z XXVI sesji odbytej w dniu
30 sierpnia 2012 r. w sali widowiskowej Gminnego Osrodka Kultury w Wysocku Wielkim
po czym stwierdzil, ze zostal on sporzadzony zgodnie z przebiegiem obrad. Dodat, ze protokot
Jest do wgladu podezas sesji jak i w biurze Rady Gminy oraz ze sprawozdanie z przebiegu sesji
zostalo zamieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie internetowej Urzedu
Gminy.
Wobec powyzszego, wnidst o przyjecie protokdtu z poprzedniej sesji bez czytania.
/wniosek o przyjecie protokotu stanowi zal. nr 6/
Innych propozycji nie byto.
Wobec powyzszego przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie wniosek o przyjecie
protokolu z XX VI sesji bez czytania.

Odbyio sie glosowanie jawne - nad ww. wnioskiem.

Przewodniczgcy Rady stwierdzit, Zze za przyjgciem protokolu bez czytania glosowato
15 radnych - czyli wniosek zostat przyjety jednogloénie.

Rada przeszia do realizacji kolejnego punktu porzadku obrad.

Ad. III

Przewodniczgcy Rady — poprosit wéjta o przedstawienie sprawozdania z dziatalnosci
w okresie migdzysesyjnym oraz o sposobie realizacji uchwat podjetych na poprzedniej sesji.

Wéijt Gminy — pan Piotr Kuroszczyk - odczytal sprawozdanie ze swojej dziatalnoéci w okresie
migdzysesyjnym oraz z wykonania uchwat podjgtych na poprzedniej sesji.

/inf. stanowi zal. nr 7/,

Przewodniczaey Rady — otworzyl mozliwos¢ zadawania pytan do przedstawionej informacji.

Pytan do wojta o sprawy zawarte w sprawozdaniu nie bylo, wobec czego przewodniczacy Rady
zaproponowal przejécie do punktu IV.

Przewodniczacy Rady — oznajmit Wysokiej Radzie, ze w tym punkcie rozpatrywane
beda projekty uchwat i jako pierwszy wywolal projekt w sprawie:

1. Wprowadzenia zmian w uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej
Gminy Ostréw Wielkopolski na lata 2012 - 2018.

Przewodniczacy Rady — poprosit panig skarbnik o przedstawienie ww. projektu uchwaty.

Skarbnik Gminy— pani Zofia Lisek — powiedziala, ze kolejne zmiany w Wieloletniej
Prognozie Finansowej obejmuja trzy zasadnicze sprawy. Pierwsza to zwigkszy¢ dochody na rok
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biezacy o kwotg 716.803 zt i o t¢ sama kwote wydatki. Ponadto wprowadzi¢ dwa
przedsigwzigeia, ktore maja by¢ realizowane w przeciggu dwoéch lat — w 2012 r. rozpoczecie
a w 2013 r. zakoficzenie. Pierwsze zdanie to rozbudowa schroniska dla bezdomnych zwierzat.
Ogolna kwota to 19.600 zl, gdzie w roku 2012 bytoby 6.160 zt a w 2013 r. - 13.440 z}. Drugie
to przedsigwzigcie inwestycyjne pod nazwa ,Karski — projekt i budowa gazociagu do terenéow
inwestycyjnych” o lacznej wartosci 170.000 zt, gdzie w roku 2012 — 100.000 zt a w 2013 r. —
70.000 zt.

Przewodniczacy Rady — poprosit o przedstawienie opinii z komisji budzetu.

Radny Wiadyslaw Slomiafiski — przewodniczqcy ww. komisji - poinformowal, ze opinia
komisji jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady — poprosit o opini¢ Klub Radnych Niezaleznych.

Radny Wieslaw Pléciennik — sekretarz Klubu Radnych Niezaleznych , Pamieé” —
poinformowal, Ze opinia Klubu jest negatywna. Dodal, ze zastrzezenie budzi przekazanie
100.000 21 na gazyfikacje terendw praktycznie prywatnych.

Przewodniczacy Rady — otworzyt dyskusje w tym punkeie obrad.

Radni dyskusji nie podjeli.
Wobec powyzszego poddat pod glosowanie przedstawiony projekt uchwaty.

Odbylo sie glosowanie jawne - nad ww. projekiem uchwaty.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze glosowato 15 radnych z czego za podjeciem uchwaty
glosowato 11 radnych, 4 radnych bylo przeciwnych — uchwata zostata przyjeta.

/UCHWALA Nr XXVII/208/2012 Rady Gminy Ostrow Wielkopolski z dnia 28 wrzesnia 2012 r.
w sprawie wprowadzenia zmian w uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Ostréw Wielkopolski na lata 2012 - 2018, stanowi zal. nr 8/

Nastgpnie zaproponowal przejscie do rozpatrzenia kolejnego projektu uchwaty w sprawie:

2. Zmian w budiecie Gminy Ostrow Wielkopolski na 2012 r,

Przewodniczacy Rady — poprosit pania skarbnik o przedstawienie ww. projektu uchwaty.

Skarbnik Gminy — powiedziata, ze kolejne zmiany w budZecie na rok biezacy dotycza
zwigkszenia dochoddw o kwote 716.803 zh. Na te kwote skladaja si¢ — otrzymana dotacja
rownowazaca wykonane wydatki w ramach funduszu soteckiego w roku 2011. Jest to 30%
srodkéw wydatkowanych przez samorzady wiejskie co stanowi 139.778 zt. Pozostale dochody
to ponadplanowe dochody ztytutu podatkéw i oplat. Kwota 550.000 zt jest z podatku od
czynnosci cywilno-prawnych i podatku od nieruchomosci. Oprocz tego odptatnosé za ushugi
opiekuncze — 10.000 zi, ze sprzedazy samochodu OSP — 1.000 zi.

Nastepnie powiedziala na co te pieniadze proponuje si¢ podzieli¢. Otdz, 3.000 zt na pokrycie
kosztéw zwiazanych z odbiorem padlych zwierzat, 141.000 zt w dziale drogownictwa na
biezace utrzymanie drég — 15.000 zt i 126.000 na zakup ustug w MZK. Ponadto 1.000 z! na
biezacq dzialalnos¢ w strazach pozarnych. Zwigkszy¢ o kwote 473.023 zl plan wydatkow w
dziale oswiaty z przeznaczeniem na wynagrodzenia. Réwniez zwiekszy¢ o 10.000 zt plan na
pokrycie kosztow za ustugi opiekuncze, ktore gmina musi zagwarantowaé osobom samotnym.
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Zwigkszy¢ o 100 zt doplatg do stypendidw dla najzdolniejszych ucznidéw i w dziale 900 kwote
101.680 z} z tego 1.680 zI na rozbudowe migdzygminnego schroniska dla bezdomnych zwierzat
1 100.000 zt na projekt i budowg sieci gazowej do terenéw inwestycyjnych. Ostatnia kwota
5.000 z! na biezace utrzymanie $wietlic wiejskich.

Przewodniczgcy Rady — poprosit o przedstawienie opinii komisji budzetu w tej sprawie.

Radny Wladystaw Slomianski — przewodniczqcy ww. komisji - poinformowal, ze opinia
komisji budzetu jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady - poprosit o opini¢ Klub Radnych Niezaleznych.

Radny Wieslaw Pléciennik — sekretarz Klubu Radnych Niezaleinych , Pamie¢” -
poinformowat, ze opinia Klubu jest negatywna.

Przewodniczacy Rady — otworzyt dyskusje w tym punkcie obrad.

W dvskusii glos zabrali:

Wéjt Gminy - poprosit pania skarbnik, by w jego imieniu przedstawila autopoprawki do
projektu uchwaty.

Skarbnik Gminy - powiedziala, ze chodzi o dwie inwestycje realizowane przy
wspotfinansowaniu  srodkami  Unii  Europejskiej. Jedng jest rozbudowa s$wietlicy w
Chruszczynach i druga modernizacja $wietlicy w Lakocinach. Przypomniala, ze byly tam
zdejmowane pewne kwoty, jednak na dzien dzisiejszy okazalo sig, ze byly tam wykonywane
dodatkowe prace na obu zadaniach i wedlug kosztorysu, ktory jest wyliczony zabraknie
srodkow za te prace. Zeby zaplaci¢ rachunki potrzeba 40.000 zt, z czego 4.000 zi na Swietlice w
Lakocinach i 36.000 z1 na Chruszezyny. W zwiazku z tym zaproponowala zwigkszyé wydatki
inwestycyjne 0 40.000 zl i zmniejszy¢ o te sama kwote srodki na wynagrodzeniach w o$wiacie.
Poniewaz na dzien dzisiejszy potrzebna kwota na wynagrodzeniach jest mata niewiadoma,

proponuje si¢ planowane 150.000 zl na wynagrodzeniach w gimnazjach zmniejszyé do
110.000 zi.

Przewodniczacy Rady - powiedzial, Ze skoro proponowane zmiany nie byly opiniowane przez
komisj¢ budzetu, spraw gospodarczych i handlu to w tym momencie nalezy oglosié przerwe w
obradach, by komisja mogta te zmiany zaopiniowaé.

Zobowiazal przewodniczacego komisji do odbycia posiedzenia i zaopiniowania
przedstawionych poprawek do projektu uchwaty,

Przerwa rozpoczela sie o godz.9%.

Przewodniczacy Rady — wznowit obrady o godz.9% przypominajac, ze rada jest w punkcie 1V,
w ktérym rozpatrywane sa uchwaty.

Poprosit przewodniczacego komisji budzetu o przedstawienie opinii wypracowanej w czasie
przerwy w obradach.

Radny Wladyslaw Stomianski — przewodniczqcy komisji budzetu - poinformowal, ze opinia
komisji jest pozytywna.

Przewodniczgey Rady — otworzyl dyskusje w tym punkcie obrad.




W dvskusii glos zabrali:

Radny Stanistaw Trawinski — na wstgpie oznajmil, Zze bedzie przeciw tym poprawkom
poniewaz niezrozumiatym jest konstruowanie, samo przygotowywanie przetargéw. Na
miegjscowos¢ Lakociny z programu ,Lider plus” z LGD bylo 260.000 zl. Zakres prac byt
wszystkim zanany, nie doszto nic nowego. Dokupione byly ptyty pod panele, czyli teraz sa trzy
warstwy podlogi, ze trzeba zalozy¢ ocieplenie na suficie. Dzisiaj przeznacza si¢ z budzetu
gminy dodatkowe pieniadze a przeciez kosztorys przygotowywali pracownicy urzedu. Z tych
260.000 zl przetarg wyszed! na 129.000 zt i 131.000 z} jak gdyby przepadto, okoto 90.000 zi
Jest zwrOcone z powrotem wojewodzie a gmina teraz ze swojego budzetu doklada na prace
dodatkowe. Dodal, ze bedzie glosowat przeciwko poniewaz jest wrogi takiemu dziataniu.

Wéjt Gminy — powiedzial, ze w pewnym zakresie zgadza si¢ z panem radnym, Ze kosztorys
byl nie do konca trafiony, poniewaz dzisiaj nic obowiazuje zasada, ze trzeba wedtug KNR-ow
kosztorysy robic¢ tylko mozna wedtug cen obowiazujacych na rynku, czyli mozna bylo wiele
elementow wlozy¢ w ta modernizacj¢ i z tym z panem radnym si¢ zgodzil. Dodat, ze przy
modernizacji starych budynkéw zawsze co$ wychodzi dodatkowego. Takie doswiadczenie juz
jest, bo na przyktad w kuchni byta nowa instalacja, poniewaz z pieciu gniazdek dziatato tylko
jedno 1 to nie bylo przewidziane. Kuchnia ta niedawno byla ptytkami pokrywana a nikt nie
sprawdzit instalacji, ze jest stara aluminiowa. Stad wyszly dodatkowe rzeczy. Sa na to stosowne
dokumenty, pan radny moze si¢ rowniez nad tym pochyli¢, sprawdzi¢. Mozna to byto zrobié
lepiej, bo szkoda tych pienigdzy europejskich. Zasada jest taka, ze jezeli nie ma czego$§ w
umowie podstawowej to wtedy Unia doplaca aby do tej czesci a jezeli sa roboty dodatkowe to
juz catos¢ pokrywa gmina. Tutaj pan radny ma w 100% racje.

Sekretarz Gminy — powiedzial, ze jezeli to rzeczywiscie szlo przez LGD to ta réznica, ktéra
wyjdzie to bedzie przez gming do wykorzystania w przysztym roku. Na te 130.000 zt w
przysztym roku bedzie mozna ztozy¢ wniosek.

Radny Stanistaw Trawinski — powiedzial, ze bardzo si¢ cieszy i moze w przysztym roku
samorzad wsi ztozy wniosek na remont calego zaplecza kuchennego.

Sekretarz Gminy - odpowiedzial, Zze na t¢ sama sale nie mozna skladaé wniosku, mozna na
inny obiekt.

Radny Sylwester Klgskala — w kwestii Chruszezyn powiedzial, ze rzeczywiscie po zdjeciu
dachu w czynie spotecznym przez mieszkancéw okazalo sig, ze strop ten stary, istniejacy na
budynku jest w fatalnym stanie. Tego nie bylo si¢ w stanie przewidzieé, bo belki byly pod
betonem, ktéry kiedys ktos zalal. W momencie skucia tego betonu okazato sig, ze catos¢ nadaje
si¢ tylko do zerwania. Zostal on zerwany w czynie spolecznym i wykonawca na calej
ptaszczyznie polozyl nowy strop i zatozyl sufit podwieszany. Natomiast posadzka miata zostaé
stara, ale trzeba bylo polozy¢ cz¢s¢ instalacji pod ta posadzka i w momencie tego wykonania
okazalo sig, ze ptytki, ktore byly z granitu nie nadaja sig do dalszego uzytku i dlatego potozono
nowe platki na calej tej starej czesci.

Innych gloséw nie bylo.

Przewodniczgey Rady — zamknat dyskusje a nastgpnie poddal pod glosowanie poprawki
zgloszone przez pania skarbnik. Przypomnial, ze formalnie polegaja one na zwigkszeniu w
budzecie strony wydatkowej w dziale 921 rozdzial 92109 § 6059 o 4.000 zI na sale w
Lakocinach i w tym samym paragrafie o 36.000 zl na sal¢ w Chruszczynach i zmniejszeniu po
tej samej stronie w dziele 801 rozdziat 80110 § 4010 o kwote 40.000 zt.
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Odbylo sie glosowanie jawne - nad ww. poprawkami,

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze glosowato 15 radnych z czego za przyjeciem poprawek
glosowalo 11 radnych, 4 radnych wstrzymato si¢ od glosu — w zwiazku z czym poprawki
zostaly przyjete.

Nastgpnie poddat pod glosowanie caloé¢ uchwaly z przyjetymi poprawkami.

Odbylo si¢ glosowanie jawne - nad projektem uchwaly z przyjetymi poprawkami.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze glosowato 15 radnych z czego za przyjeciem uchwaly
glosowato 11 radnych, 4 radnych gtosowalo przeciw ~ uchwata zostala przyjeta.

/UCHWALA Nr XXVII1/209/2012 Rady Gminy Ostréw Wielkopolski z dnia 28 wrzesnia 2012 r.
w sprawie zmian w budzecie Gminy Ostrow Wielkopolski, stanowi zal. nr 9/

Nastegpnie zaproponowat przejécie do rozpatrzenia kolejnego projektu uchwaly w sprawie:

3. Udzielenia pomocy finansowej Gminie Miasto Ostréw Wielkopolski na realizacje zadania
w zakresie wspierania edukacji uzdolnionych dzieci i mlodziesy.

Przewodniczacy Rady - poprosit wiceprzewodniczacego Rady pana Tomasza Czubg
o przedstawienie ww. projektu uchwaty.

Radny Tomasz Czuba — wiceprzewodniczqcy Rady Gminy — odczytal wskazany projekt
uchwaly i jego uzasadnienie.

Przewodniczacy Rady — poprosit o przedstawienie opinii z komisji spraw spotecznych,
oswiaty 1 kultury,

Radna Janina Smetek — przewodniczqca ww. komisji — poinformowata, ze komisja wydala
opini¢ pozytywna.

Przewodniczacy Rady - poprosil o przedstawienie opinii zkomisji budzetu, spraw
gospodarczych i handlu.

Radny Wladyslaw Slomianski — przewodniczqcy ww. komisji - poinformowal, ze opinia
komisji jest pozytywna.

Przewodniczycy Rady — zapytat o opinie Klubu Radnych Niezaleznych.

Radny Wiestaw Plociennik — sekretarz Klubu Radnych Niezaleinych , Pamigé” -
poinformowal, ze opinia Klubu jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady — otworzyt dyskusj¢ w tym punkcie obrad.

Radni dyskusji nie podjeli.
Wobec powyzszego poddat pod glosowanie przedstawiony projekt uchwaty.

Odbylo sie glosowanie jawne - nad ww. projektem uchwaty.

Przewodniczacy Rady stwierdzi, ze za podjgciem uchwaly glosowato 15 radnych — uchwata
zostala przyjeta jednoglosnie.
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/UCHWALA Nr XXVII/210/2012 Rady Gminy Ostréw Wielkopolski z dnia 28 wrzesnia 2012 r.
w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Miasto Ostréow Wielkopolski na realizacje
zadania w zakresie wspierania edukacji uzdolnionych dzieci i mlodziezy, stanowi zal. nr 10/

Nastepnie zaproponowal przejscie do rozpatrzenia kolejnego projektu uchwaly w sprawie:

4. Proyjecia  Programu Opieki nad Zwierzetami Be;domnvmi oraz Zapobiegania
Bezdomnosci Zwierzgt na terenie Gminy Ostrow Wielkopolski na 2012 r.”

Przewodniczacy Radv — poprosil wiceprzewodniczacego Rady pana Henryka Kwietnia
o przedstawienie ww. projektu uchwaty.

Radny Henryk Kwiecien — wiceprzewodniczqcy Rady Gminy — odczytal wskazany projekt
uchwaty i jego uzasadnienie. ‘

Przewodniczagey Rady — poprosit o przedstawienie opinii komisji rolnictwa i ochrony
srodowiska, spraw samorzadowych i mienia gminnego.

Radny Ryszard Ryfa — przewodniczqcy ww, komisji — poinformowal, ze komisja wydata
opini¢ pozytywna.

Przewodniczagcy Rady - poprosil o przedstawienie opinii komisji budzetu, spraw
gospodarczych i handlu.

Radny Wladyslaw Slomianski — przewodniczqcy ww. komisji - poinformowal, ze opinia
komisji jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady — zapytat o opini¢ Klubu Radnych Niezaleznych.

Radny Wieslaw Pléciennik — sekretarz Klubu Radnych Niezaleznych , Pamiel” -
poinformowal, Ze opinia Klubu jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady — otworzyl dyskusj¢ w tym punkcie obrad.

Radni dyskusji nie podjeli.
Wobec powyzszego poddat pod gtosowanie przedstawiony projekt uchwaty.

Qdbylo sie glosowanie jawne - nad ww. projektem uchwaty.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze glosowato 15 radnych, z czego 14 radnych glosowalo za
przyjgciem uchwatly, 1 radny wstrzymat sie od glosu — uchwala zostata przyjeta.

/UCHWALA Nr XXVII/211/2012 Rady Gminy Ostrow Wielkopolski z dnia 28 wrzesnia 2012 v.
w sprawie przyjecia ., Programu Opieki nad Zwierzetami Bezdomnymi oraz Zapobiegania
Bezdomnosci Zwierzqt na terenie Gminy Ostréw Wielkopolski na 2012 r., stanowi zat nr 11/

Nastgpnie zaproponowal przej$cie do rozpatrzenia kolejnego projektu uchwaty w sprawie:

5. Wyraienia zgody na zbycie w drodze przetargu _nieograniczonego nieruchomosci
zabudowanej poloionej w Czekanowie.

Przewodniczacy Rady ~ poprostt wiceprzewodniczacego Rady pana Tomasza Czube
o przedstawienie ww. projektu uchwaty.




Radny Tomasz Czuba - wiceprzewodniczqcy Rady Gminy — odczytal wskazany projekt
uchwaly i jego uzasadnienie.

Przewodniczacy Rady ~ poprosit o przedstawienie opinii komisji rolnictwa i ochrony
srodowiska, spraw samorzadowych i mienia gminnego.

Radny Ryszard Ryfa — przewodniczqcy ww. komisji — poinformowal, ze komisja wydata
opini¢ pozytywna.

Przewodniczacy Rady - poprosit o przedstawienie opinii komisji budzetu, spraw
gospodarczych i handlu.

Radny Wiladyslaw Slomianski — przewodniczqgcy ww. komisji - poinformowal, ze opinia
komisji jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady — zapytal o opini¢ Klubu Radnych Niezaleznych.

Radny Wieslaw Pléciennik — sekretarz Klubu Radnych Niezaleinych , Pamied” —
poinformowal, Ze projekt uchwaly nie uzyskat opinii pozytywne;.

Przewodniczacy Rady — otworzyl dyskusje w tym punkcie obrad.

Radni dyskusji nie podjeli. .
Wobec powyzszego poddat pod glosowanie przedstawiony projekt uchwaty,

Odbylo sie glosowanie jawne - nad ww. projektem uchwaly.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze glosowato 15 radnych, z czego 12 radnych glosowalo za
przyjeciem uchwaly, 3 radnych wstrzymalo sie od glosu — uchwata zostata przyjeta.

/UCHWALA Nr XXVII/212/2012 Rady Gminy Ostréw Wielkopolski z dnia 28 wrzesnia 2012 r.
w sprawie wyrazenia zgody na zbycie w drodze przetargu nieograniczonego nieruchomosci
zabudowanej potozonej w Czekanowie, stanowi zal. nr 12/

Nastgpnie zaproponowal przejscie do rozpatrzenia kolejnego projektu uchwaty w sprawie:

6. Ustalenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci.

Przewodniczgcy Rady — poprosit pana wdjta o zabranie glosu w ww. sprawie.

Wéjt Gminy — poinformowal, ze na komisjach byla procedowana poprawka do tej uchwaty,
poniewaz doszedlby punkt f) w § 1 oraz § 2 i § 3. Zaproponowat odczytanie tej nowej wersji,
zaakceptowanej przez komisje i pozytywnie zaopiniowanych poprawek, ktore dotycza tak
zwanych krytych boisk do tenisa, pitki siatkowej poprzez zastosowanie stawki z 50%
bonifikata, tj. nizsza o 50%. '

Przewodniczacy Rady - poprosit wiceprzewodniczacego Rady pana Henryka Kwietnia
o przedstawienie nowego projektu uchwaty.

/nowy projekt uchwaly stanowi zal. nr 13/
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Radny Henrvk Kwiecien - wiceprzewodniczqcy Rady Gminy — odczytal projekt uchwaly
i Jego uzasadnienie.

Przewodniczacy Rady — poprosit, aby radni w materiatach, ktére otrzymali na komsijach
poprawili bledy pisarskie w tekscie uchwaty. Chodzi o poprawienie numeracji paragrafow
poniewaz pojawily si¢ dwa dodatkowe paragrafy. Zapisano je jako § 2 1 § 3, nastepny bedzie
§ 4 a kolejne nalezy poprawic¢ na §5,§ 61 § 7.

Nast¢pnie poprosii o. przedstawienie opinii komisji rolnictwa i ochrony $rodowiska, spraw
samorzadowych i mienia gminnego.

Radny Ryszard Rvfa — przewodniczqcy ww. komisji — poinformowat, ze komisja wydala
opinig pozytywna,

Przewodniczacy Rady — poprosit o przedstawienie opinii komisji spraw spolecznych, oswiaty
i kultury.

Radna Janina Smetek - przewodniczqca ww. komisji — poinformowata, ze komisja wydata
opini¢ pozytywna.

Przewodniczacy Rady - poprosit o przedstawienie opinii komisji budzetu, spraw
gospodarczych i handlu.

Radny Wladyslaw Slomianski — przewodniczqcy ww. komisji - poinformowal, ze opinia
komisji jest pozytywna wraz z proponowanymi poprawkami.

Przewodniczacy Rady — zapytat o opini¢ Klubu Radnych Niezaleznych.

Radny Wieslaw Pléciennik - sekretarz Klubu Radnych Niezaleznych |, Pamieé” —
poinformowat, ze opinia jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady — otworzyt dyskusj¢ w tym punkcie obrad.

W dyskusji glos zabrali;

Radny Stefan Matuszak — w kontekscie stawki od dziatalnosci gospodarczej zwigzanej z
krytymi boiskami do pitki recznej, koszykowki, siatkowki, tenisa ziemnego zapytat, jak to sie
ma w przypadku podatku od kortéw nie krytych ?

Sekretarz Gminy — odpowiedzial, ze ma sie normalnie.

Radny Stefan Matuszak - zapytal, czy normalnie to znaczy tak jak od gruntu zajetego pod
dziatalnoéé gospodarcza ? '

Sekretarz Gminy — odpowiedzial, ze — tak, za co pan radny podzigkowal,

Innych gloséw nie bylo.

Przewodniczacy poddal pod glosowanie zgloszone poprawki polegajace na tym, by w § 1 w
punkcie 2 dopisac litere f). Ponadto pojawily sie dwa nowe paragrafy 2 i 3 a dotychczasowe
paragrafy 2, 3, 4 i 5 otrzymaly odpowiednio numery 4, 5, 6, 7. Zaproponowal wszystkie te
poprawki przegltosowac tacznie.

Innych wnioskow w tej sprawie nie bylo.
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Odbylo sie glosowanie jawne - nad ww. poprawkami.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze za przyjgeciem poprawek glosowalo 15 radnych — w
zwiazku z czym poprawki zostaly przyjete.

Nastgpnie poddal pod gtosowanie cato$é uchwaly z przyjetymi poprawkami.

Odbylo sie glosowanie jawne - nad projektem uchwaly z przyjetymi poprawkami.

Przewodniczgcy Rady stwierdzit, ze glosowalo 15 radnych z czego za przyjeciem uchwaty
glosowalo 14 radnych, 1 radny wstrzymat si¢ od glosu — uchwata zostata przyjeta.

/UCHWALA Nr XXVI1/213/2012 Rady Gminy Ostrow Wielkopolski z dnia 28 wrzesnia 2012 r.
w sprawie ustalenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci, stanowi zal nr 14/

Naste¢pnie zaproponowat przejscie do rozpatrzenia kolejnego projektu uchwaty w sprawie:

7. W sprawie uchylenia uchwaly Nr XX111/196/2012 Rady Gminy Ostréw Wielkopolski 7 dnia
20 czerwca 2012 r. w sprawie podziatu Gminy Ostrow Wielkopolski na okregi wyborcze,
ustalenia granic i numerdw oraz liczby radnych wybieranych w kaidym okregu.

Przewodniczgcy Rady — poprosit wiceprzewodniczacego Rady pana Tomasza Czube
o przedstawienie ww. projektu uchwaty.

Radny Tomasz Czuba — wiceprzewodniczqcy Rady Gminy — odczytat wskazany projekt
uchwaly 1 jego uzasadnienie.

Przewodniczgcy Rady — poprosit o przedstawienie opinii komisji rolnictwa i ochrony
srodowiska, spraw samorzadowych i mienia gminnego.

Radny Ryszard Ryfa — przewodniczqcy ww. komisji — poinformowal, ze opinia komisji jest
pozytywna

Przewodniczacy Rady — poprosit o przedstawienie opinii komisji spraw spolecznych, o$wiaty
1 kultury.

Radna Janina Smetek — przewodniczqca ww. komisji — poinformowala, ze opinia komisji jest
pozytywna.

Przewodniczacy Rady - poprosit o przedstawienie opinii komisji budzetu, spraw
gospodarczych i handlu.

Radny Wiladyslaw Slomianski — przewodniczqcy ww. komisji - poinformowal, ze opinia
komisji jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady - zapytal o opinie Klubu Radnych Niezaleznych.

Radny Wieslaw Pléciennik — sekretarz Klubu Radnych Niezaleznych |, Pamie¢” -—
poinformowal, ze opinia Klubu jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady — otworzyt dyskusje w tym punkcie obrad.
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W dyskusji glos zabrali:

Radny Feliks Andrzejak — powiedzial, Ze jest zobligowany by zabraé¢ glos, poniewaz na sesji
w czerwcu przedstawial poprawke zmiany tego okregu, gdyz uzasadniajac, Ze nie zachodzi taka
potrzeba, by ten okrgg byl w takiej formie jak byl zgloszony, gdyz nie graniczy ze soba. W
zwigzku z tym po uzgodnieniu z mieszkaficami byla zlozona skarga do Komisarza Wyborczego
i jak si¢ okazalo skarga ta zostata uwzglgdniona, czyli obawy mieszkancéw i jego samego byly
zasadne. Powiedzial, ze Zle si¢ dzieje, ze uchwaly, ktore podejmuje Rada i glosuje wickszoscia
glosow ,,za”, pomimo iz si¢ méwi, ze uchwala jest niezgodna z prawem to si¢ ja uchwala.
Powodem tego jest to, ze te uchwaly sg zle przygotowywane, bo jezeli sie przygotowuje
uchwalg to nalezy sprawdzi¢ wszystko, czy ona bedzie zgodna z prawem, czy nie. Jezeli tutaj
pani radca prawny pod kazda uchwatla, pod kazdym projektem uchwaly si¢ podpisuje to
rowniez powinna sprawdzi¢, czy taka uchwala jest zgodna z prawem, czy nie. Jezeli byly
jakiekolwiek watpliwosci a takie watpliwosci byly zgtaszane, nawet byt wniosek dalej idacy by
te uchwal¢ przenies¢ na nastgpna sesje Rady Gminy, to wOwczas ten wniosek nie uzyskat
akceptacji i w tym momencie powinna si¢ wypowiedzie¢ pani radca prawny, gdyz juz
wiedziala, ze wniosek, ktory byl zgloszony — byl whasciwy a ten ktéry byl zgloszony jako
wniosek do uchwaty - byl niezgodny z prawem. Dodal, ze — cyt. .,...bedziemy si¢ domagaé
rowniez tego, aby byly pociagnigte odpowiednie wnioski w stosunku do oséb tych, ktére
zawinily temu catemu bataganowi”.

Radny Wieslaw Pléciennik — poinformowal, ze rowniez mieszkaricy Franklinowa zaskarzyli
te uchwale i dzisiaj mogg czu¢ pelna satysfakcje, ze zostata uchylona. Dodal, ze jest w
posiadaniu protokotu z tamtej sesji, z ktorego wynika, ze bylo podjetych 20 uchwat z czego
4 obdarzone wada prawna, badz tez uchylone, badZ tez przykazane na nastepne sesje. Jezeli
chodzi o sprawg Wysocka i wiatrakéw to najprawdopodobniej idzie swoja droga. Przypomniat,
ze to on wowczas zglaszal poprawke, zeby usunaé z porzadku obrad tamta uchwale. Jednak —
cyt. ., ...spotkalem si¢ z arogancja panstwa radnych, réwniez ze strony soltyséw, ze strony sali
padaty takie dos¢ ztosliwe uwagi. Dzisiaj mamy z kolega Andrzejakiem pelna satysfakeje, bo to
my mieliSmy racje. A jezeli idzie o niektérych soltysow, ktorzy wtedy zajmowali glos nie
bezposrednio to chciatbym im przypomnieé, ze punkt widzenia zalezy od punktu siedzenia.
Gdy tutaj siedzieli migdzy nami — trochg inne byto ich zdanie, ale to tak nawiasem moéwigc.
Jeszeze jedno z tego protokotu. Dopytalismy si¢ jakie jest w ogdle stanowisko Komisarza
Wyborczego i mam tu odpowiedz, dostalismy odpowiedz, ze tekst tej uchwaly w tym
brzmieniu, w tych granicach 1 z ta liczba ludnosci zostal uzgodniony z Komisarzem
Wyborczym, bo taki obowigzek na wojcie cigzy. To co wtedy ten Komisarz — przysnglo mu sie,
czy co, ze potem uchyla ta uchwatg ? I paristwo radni nie raz — troche refleksji, troche refleksji,
mniej arogancji, nie zawsze sila sie przektada na racje.”

Sekretarz Gminy — powiedzial, ze tekst zawsze jest konsultowany tego typu i konsultacja jest
potwierdzona na pis$mie.

Radny Feliks Andrzejak — powiedzial, ze zgadza si¢ z tym co powiedziat pan sekretarz, ale
Komisarz Wyborczy jest w Kaliszu i on nie musi wiedzie¢ gdzie si¢ znajduja, nawet chyba nie
bylo dane w tym wniosku do niego, jakie sa granice pomiedzy poszczegdlnymi solectwami.
Dlatego moégt si¢ zgodzi¢ nie wiedzac o tym, Ze ten akurat okreg nie jest najwigkszy, ze te
solectwa nie granicza ze soba.

Sekretarz Gminy — dopowiedzial, ze zawsze jest dolaczona mapka i to jest element niezbedny
i nawet mapka Lewkowa Osiedle byla rozpracowywana dokfadnie, poniewaz na zadnej mapie
nie ma granicy Lewkowa Osiedle. Byfa bardzo doktadnie, precyzyjnie przekazywana, poniewaz
byly zastrzezenia do tego sotectwa.
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Przewodniczacy Rady — uzupelnil méwiac, ze pafistwo radni wiedza, Ze ten przepis, na ktéry
powotywal si¢ Komisarz podejmujac w tej chwili to rozstrzygniecie, niejednoznacznie nie
determinuje tego, Ze nie moze dojs$¢ do takiej sytuacji, ze okreg wyborczy nie ma ciagtosci
terytorialne), w zwiazku z tym taka mozliwo$é¢ byta. Dzisiaj jest nowa uchwala, ktéra okresli
nowe granice.

Innych gloséw nie byto.
Przewodniczacy Rady zaproponowat przejseie do glosowania przedtozonego projektu uchwaty.

Odbylo sie glosowanie jawne - nad ww. projektem uchwaly.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, Zze za podjeciem uchwaly glosowato 15 radnych — uchwata
zostala przyjeta jednoglosnie.

/UCHWALA Nr XXVI11/214/2012 Rady Gminy Ostréw Wielkopolski z dnia 28 wrzesnia 2012 r.
w sprawie uchylenia uchwaly Nr XXII/196/2012 Rady Gminy Ostréw Wielkopolski z dnia
20 czerwea 2012 r. w sprawie podziatu Gminy Ostrow Wielkopolski na okregi wyborcze,

ustalenia granic | numerdw oraz liczby radnych wybieranych w kazdym okregu, stanowi zal.
nr 15/

Nastgpnie zaproponowal przejscie do rozpatrzenia kolejnego projektu uchwaty w sprawie:

8. Podziatu Gminy Ostréw Wielkopolski na okregi wyborcze, ustalenia ich granic
i numerdw orazg liczhy radnych wybieranvch w kaidym okregu.

Przewodniczacy Rady - poprosit wiceprzewodniczacego Rady pana Henryka Kwietnia
o przedstawienie projektu uchwalty w ww. sprawie,

Wéjt Gminy — poprosit o glos, by powiedzieé, ze na komisjach bylo juz przedstawione nowe
uzasadnienie, gdzie zmienila si¢ tabelka, w ktorej liczbe mieszkancéw wpisano wedtug
oficjalnych danych GUS-owskich na dzien 30 czerwca 2012 r. Zmienily sig réwniez wyliczenia
mandatéw oraz norma przedstawicielstwa. Po konsultacjach z Komisarzem nalezy t¢ norme,
ktora wynosi 1.243,6666 zaokragli¢ do dwoch miejsc po przecinku, tj. na 1.243,67. Tak wiec w
tym uzasadnieniu beda drobne zmiany rachunkowe. Pozostala tres¢ si¢ nie zmieni. Poprosit
pana przewodniczacego, by odezytana zostata uchwata juz z nowym uzasadnieniem .

Sekretarz Gminy — powiedzial, ze aby nie bylo watpliwosci, tekst ten bedzie rozdany. Doda,
ze w pozycji 3 i pozycji 8 zostala obnizona ostatnia liczba po przecinku o jedna
dziesieciotysieczna.

/nowy tekst uzasadnienia stanowi zal. nr 16/

Przewodniczacy Rady — poinformowal, ze na ostatniej komisji pan sekretarz thumaczyl, ze w
zwiazku ze zmiang zaokraglenia o tg¢ jedna setng, zmienia si¢ tez przeliczniki w samej tabeli.
Nastgpnie poprosit o przedstawienie projektu uchwaly wraz z nowym uzasadnieniem
wiceprzewodniczacego Rady pana Henryka Kwietnia.

Radny Henryk Kwiecien — wiceprzewodniczqcy Rady Gminy — odczytal wskazany projekt
uchwaty 1 jego uzasadnienie.

Przewodniczacy Rady - poprosil o przedstawienie opinii komisji rolnictwa i ochrony
$rodowiska, spraw samorzadowych i mienia gminnego.
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Radny Ryszard Ryfa — przewodniczqcy ww. komisji — poinformowal, Ze opinia komisji jest
pozytywna.

Przewodniczgcy Rady — poprosit o przedstawienie opinii komisji spraw spotecznych, o$wiaty
i kultury.

Radna Janina Smetek — przewodniczqca ww. komisji — poinformowala, ze opinia komisji jest
pozytywna.

Przewodniczacy Radv - poprosit o przedstawienie opinii komisji budzetu, spraw
gospodarczych i handlu.

Radny Wladyslaw Stomianski — przewodniczqacy ww. komisji - poinformowat, ze opinia
komisji jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady - zapytat o opini¢ Klubu Radnych Niezaleznych.

Radny Wieslaw Pléciennik - sekretarz Klubu Radnych Niezaleznych ., Pamieé” -
poinformowal, ze Klub pozostawia radnym do indywidualnej decyzji sposéb glosowania.

Przewodniczacy Rady — otworzyt dyskusje w tym punkeie obrad.

W dvskusii glos zabral:

Radny Feliks Andrzejak — powiedzial, ze ma pewne zastrzezenia do tego projektu uchwaty.
Cyt. ,...gdyz jak powiedzialem wczesniej juz - na sesji w czerwcu. Pytanie — czy az potrzebna
Jest taka rewolucja zrobiona, ze w 1/3 praktycznie gminy, w 1/3 okrggéw wyborczych nastapity
zmiany ? Ustawa wymusza faktycznie na panu wojcie dokonanie zmian tam gdzie jest to
potrzebne i konieczne. W stosunku do tych jednostek pomocniczych, ktére faktycznie nie
graniczyly ze sobg i tam réwniez uzasadniona byla potrzeba ingerencji i utworzenia nowych
okrggdw wyborczych, ale w stosunku do pozostatych takiej potrzeby nie bylo. Tym bardziej, ze
Jak tu pan wojt zaznaczyt w uzasadnieniu - nastgpuje zerwanie wigzi pomiedzy mieszkancami
poszczegllnych wsi. I takie co$ nastepuje i teraz. Poniewaz miejscowosé Szczury, jak wszyscy
wiedza, byla w okregu wyborczym Szczury, Bedzieszyn i Gutéw — te wioski graniczyly ze
soba, moze bezposrednio Szczury nie graniczyly z Gutowem, ale poprzez Bedzieszyn
graniczyly réwniez i stanowily jako jeden okrgg wyborczy. ZostaliSmy teraz dotaczeni do
Biniewa, Gorzenka i Gérzna. Jest to dos¢ duzy okreg, bo trzeci pod wzgledem wielkosci okreg
wyborczy w gminie. Czy byla to potrzeba taka, watpi¢ ? By¢ moze zostato to podyktowane
czyms innym, nie cheg sig¢ dopatrywac tutaj drugiego dna tego wszystkiego, ale naprawdg takiej
potrzeby az, zeby robié taka rewolucje, nie bylo.”

Innych glosow nie byto.
Przewodniczacy Rady zaproponowal przejscie do glosowania zgloszonej poprawki, polegajacej
na zmianach przeliczeniowych.

Odbvlo sie glosowanie jawne - nad przedstawiong poprawkq.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze przyjeciem poprawki glosowalo 15 radnych — poprawka
zostala przyjeta jednoglosnie.
Nastgpnie poprosit o glosowanie uchwaty wraz z przyjeta poprawka.

Odbylo sie glosowanie jawne - nad ww. projektem uchwaly z przyjetq poprawkaq.
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Przewodniczacy Rady stwierdzi, Zze glosowato 15 radnych, z czego 10 radnych glosowalo za
przyjeciem uchwaly, 1 radny glosowat przeciw, 4 radnych wstrzymato si¢ od glosu — uchwala
zostala przyjeta.

/UCHWALA Nr XXVII/215/2012 Rady Gminy Ostréw Wielkopolski z dnia 28 wrzesnia 2012 r.
w sprawie podziatu Gminy Ostréw Wielkopolski na okregi wyborcze, ustalenia granic
i numerow oraz liczby radnych wybieranych w kazdvm okregu, stanowi zal. nr 17/

Nastgpnie oglosit 10-minutowa przerwe w obradach, by miodziez szkolna mogla opuscié sale
obrad. Podzigkowat im za przybycie zachg¢cajac do uczestnictwa w sesji mlodziez z innych
szkol.

Przerwa w obradach rozpoczela sie o godz. 10,

O godz.10™ przewodniczacy Rady wznowil obrady wskazujac do realizacji punkt V —
interpelacje i zapytania radnych.

Ad.V

W tym punkcie obrad przewodniczacy Rady dal mozliwos¢ zglaszania interpelacji
1 zapytan radnych.

Zapytania — zglosili:

Radny Stefan Matuszak — powiedzial, ze pytania bgdg skierowane do pana wojta a zwigzane sa
z przedszkolem w Biniewie. Cyt. —,,bardzo dobrze, ze to przedszkole powstato. Okazuje sig, ze
jest ono bardzo potrzebne w tym rejonie i wszystko by bylo dobrze gdyby nie sprawa
wykonawstwa remontu. Panie wojcie, na dzien dzisiejszy mija miesiac od funkcjonowania
przedszkola - w dalszym ciagu remont, nie zakonczony. Cheiatbym dlatego spytac pana wajta —
czy sg naliczane kary, zgodnie z umowa 0,2% od wartosci robot, czyli to jest 317 zt dziennie,
co na dzieh dzisiejszy daje juz okoto 10.000 zt. Mysle, Ze te pieniadze si¢ przydaja w budzecie,
by¢ moze do tego przedszkola. Remont w dalszym ciagu nie jest w Biniewie zakonczony. Pan
wajta pamigta, bylisSmy na odbiorze, bylo szereg zastrzezen, szereg uwag do wykonawstwa. Byt
oznaczony termin tzw. weekendu, kiedy miaty by¢ te usterki usunigte i nie wszystkie zostaly
usunigte. Ja bylem w przedszkolu przedwezoraj, jest wiele rzeczy nie usunietych, nie
zakonczonych. W zwiazku z tym nalezy uwaza¢, ze remont nie zostat zakonczony i nalezy za
ten miesige naliczy¢ kary wykonawcy. To jest pierwsza sprawa. Ja nie mam o to pretensji do
pana wojta. Pan wojt si¢ tym nie zajmuje, od tego ma swoich ludzi, ale jest osoba, ktéra
powinna za to odpowiedzie¢. Kolejne moje pytanie dotyczy — czy pan wéjt ma zamiar zaplacié
inspektorowi nadzoru za wykonawstwo remontu w przedszkolu w Biniewie. Inspektor nadzoru
przez caly remont nie byl ani raz w przedszkolu, zeby nadzorowaé. Jak wyszed! odbidr,
wszystko wiadomo i1 za to jest odpowiedzialny inspektor nadzoru, ktéry powinien byé
codziennie, powinien prowadzi¢ dziennik. On moze na pdt godziny wyjechaé zarzadzic,
sprawdzi¢ i powinien to robi¢ — on tego nie zrobil. Przez co przeciggnal si¢ remont, nie by}
skonczony w terminie i nie jest wykonany wlasciwie. Odnosnie wykonawstwa — nie bedg¢ si¢
zajmowal, bo to jest zrobione bardzo kiepsko, ale nie bgdziemy teraz tego wszystkiego ku¢.
Natomiast samo wykonawstwo jest kiepskie i za to jest odpowiedzialny inspektor nadzoru i
moim zdaniem i zdaniem spoteczenstwa nie nalezy mu si¢ zadna ztotéwka, bo nie wywiazal
sie ze swoich czynno$ei.”
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Radny Stanistaw Trawinski — w nawiazaniu do przedméwey powiedziat - cyt. ,,mam réwniez
wiele zastrzezen jezeli chodzi o inspektora nadzoru nadzorujacego remont sali w Eakocinach.
Jezeli przy odbiorze wskazujemy — ja jako laik, jako rolnik pokazuje bledy i krzywizne w
wykonaniu a inspektor tego nie widzi i podpisuje protokdt i wrecz wypowiada sie, ze czego ja
sig chee spodziewa¢ — w starym budynku nie da prosto zrobi¢. No to dziwi mnie to bardzo,
jezeli jest takie podejscie inspektora nadzoru, czlowieka ktoremu gmina placi za to, zeby
zostaly prace wykonane solidnie. Zresztq ja mowitem o tym temacie na komisji, ale pozwolilem
sobie zabra¢ jeszcze tez tutaj glos i to samo potwierdzié, ze naprawde prosze sie przygladaé
tym inspektorom — eliminowaé takie osoby, jezeli biora udzial w konkursie, bo prace sa
wykonywane potem nierzetelnie, nie maja zadnego nadzoru. I tez prositbym zwrécié uwage, bo
wykonanie zostalo przesunigte — jak wyglada sytuacja z naliczaniem karnych odsetek od
umowy i z platnoscig inspektorowi nadzoru przy nadzorze sali w Lakocinach.”

Interpelacj¢ — zapytanie — zglosit:

Radny Feliks Andrzejak — zapytat w sprawach:

- na jakim etapie jest realizacja os$wietlenia drogi krajowej nr 11 przebiegajacej przez
miejscowosé Szezury. Dopowiedzial, ze po ustaleniach jakie uzyskano od pana woijta
w zeszlym roku, gmina zobowiazata si¢ do wykonania projektu technicznego a dyrekcja
Krajowych Drog 1 Autostrad miata wykona¢ ten plan.

- kiedy doczeka si¢ uchwalenia i realizacji ,,Plan odnowy wsi Szczury” zlozony w 2009 r.
Dodat, ze inne plany odnowy wsi byly zglaszane i uchwalane, dopinane w ostatnim dniu na
kolanie, np. plan odnowy wsi Sobotka.

- Jak przedstawia sig¢ realizacja wnioskoéw zgloszonych na zebraniach wiejskich przez
mieszkancow wsi Szczury, Bedzieszyn, Gutdéw w 2012 r. oraz zaleglych z 2011 r., ktore
mialy by¢ realizowane w roku biezacym w zwiazku z tym, ze nie bylo funduszy
przeznaczonych w 2012 r. na wykonanie tych wnioskéw, ktére mialy byé wykonane
zgodnie z interpelacja zlozona w czerwen 2011 r,

~ co dalej z wnioskiem zgtoszonym przez zaktad Hodowli Rostin w Sobotce Sp. z 0.0. 0
udzielenie pomocy finansowej na remont pomieszczenia w Patacu. Nadmienit ponadto, ze
byt wnioskodawcs, aby projekt uchwaty odnosnie dofinansowania remontu patacu odlozyé
na dalszy okres, po wizji lokalnej. Taka wizja lokalna si¢ odbyta, radni byli w patacu, byt
rowniez pan wojt. Stad pytanie — co dalej bedzie z wnioskiem, czy bedzie realizowany, czy
nie. Jezeli realizowane sa takie przedsiewzigeia jak gazociagi to pieniadze sa a tutaj na taki
wniosek pieniedzy nie ma.

- Jakie wnioski zostana wyciagnigte w stosunku do osob, ktére akeceptowaly zgodnosé
uchwaty nr XXHI/196/2012 i doprowadzity do tego, Ze przeglosowana uchwata byta
niezgodna z uchwala Komisarza Wyborczego i z ustawg o wyborach.

/interpelacja-zapytanie stanowi zal. nr 18/

Woijt Gminy - odnidst si¢ do sprawy przedszkola w Biniewie — powiedzial — cyt. ., czesto
przychodzi nam podejmowaé trudne decyzje remontowe na przyklad, zmiany organizacji
systemu oswiaty w gminie. Rzadko si¢ zdarza, zebym zalowat jakis decyzji, ale w wypadku
Biniewa powoli zaczynam zalowaé, poniewaz mozna bylo zlikwidowaé szkole — piecio,
szesciolatki da¢ do oddziatu przedszkolnego do Szczur, daé sobie rok czasu na zrobienie z tego
budynku takiej peretki przedszkolnej. Dzisiaj musielismy podzieli¢ ten remont na etapy. W
przysztym roku bedzie robiony dach i elewacja zewngtrzna. Zalezalo nam, zeby zrobié te
srodki, bardzo si¢ spieszyliSmy z mysla o dzieciach z tego rejonu, bo zawsze byty tam klopoty
z przedszkolem — jezdzily do Lewkowa, czy do Ostrowa, czy do innych miejscowosci i z mysla
o pracownikach. Podejmujemy si¢ — powiedzialem — trudnych decyzji. Na pewno wiekszos¢.
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mieszkancow jest zadowolona z tego, ze ma to przedszkole na migjscu. Firma jak firma, firma
z przetargu. Ta sama firma akurat wykonywala tg sal¢ wiejska, na ktorej jestesmy — tu byli
mieszkancy zadowoleni. W Biniewie jest budynek, ktory ma 116 lat. Pewne rzeczy wyszly w
trakcie remontu, pewne rzeczy pewno trzeba bedzie jeszcze poprawié, ale generalnie do
nadzoru nad budowa, remontem tego obiektu zarowno w Biniewie, czy w Eakocinach (...)
odpowiemy na pismie, bo nie znam do konca catosci (...). Konkluzja jest taka, ze
podejmujemy olbrzymi wysitek finansowy i organizacyjny zeby co$ zrobi¢ do spoteczenstwa a
potem wychodzi na to, ze takie szczegdly zawadzaja czasami. No rdznie mozna to odebraé. Ja
odbieram to dziwnie trochg ze strony czasem i pracownikow tego przedszkola, poniewaz to dla
nich tez bylo, zeby mieli tq prace i zeby nie musieli iS¢ na ten rok na bezrobocie. Reszte
odpowiemy na pismie (...).”

Radny Stefan Matuszak — powiedzial — cyt. ,panie wojcie, w kwestii uzupelnienia. Ja
wyraznie zastrzeglem - ja nie mam pretensji do pana woéjta ani do nikogo i bardzo si¢
cieszymy, ze jest to przedszkole — to powiedzialem na samym poczatku. Natomiast, co komus
zlecamy prace, podpisujemy umowe — to niestety, trzeba ja egzekwowaé — i tylko mi o to
chodzi, o nic wigcej. Wykonaweca jest z przetargu, wiadomo, ale podpisujemy umowy i trzeba
Ja egzekwowac. To nalezy do nas, do po prostu wszystkich nas radnych jak i wdjta, zeby w
interesie gminy dba¢, zeby umowa zostata prawidtowo wykonana. I tylko o to mi chodzi o nic
wigce).”

Skarbnik Gminy — zabrala glos chea przekazaé informacje dla soltysow.

Przewodniczacy Rady - zwrocil uwage, 7e informacje bedzie mozna przekaza¢ w kolejnym
punkcie porzadku obrad, po zakoficzeniu interpelaciji i zapytan radnych.

Innych interpelacji i zapytan nie byto.
Wobec powyzszego przewodniczacy Rady zaproponowat przejscie do kolejnego punktu
porzadku obrad, tj. odpowiedzi na interpelacje i zapytania z poprzednich sesji.

W punkcie odpowiedzi na interpelacje i zapytania - przewodniczacy Rady —
poinformowat, ze na poprzedniej sesji, ktora odbyla sie 30 sierpnia 2012 r. nie zgloszono
zadnych interpelacji i nie bylo zapytan.

W zwigzku z powyzszym zaproponowat przejscie do punktu — wolne gtosy i informacje.

W punkcie wolne wnioski i informacje — glos zabrali:

Radny Feliks Andrzejak — zapytal pana przewodniczacego Rady a zarazem dyrektora drog
powiatowych — czy przewiduje w tym roku jeszcze remont drég powiatowych. Powiedzial, ze
konkretnie chodzi o droge, ktora taczy miejscowosé Szczury ~ Biniew i biegnie wzdhuz stacji
PKP. Dodal, ze droga po lecie jest bardzo zniszczona, jest duzo wyrw i kiedy przyjda jesienne
opady to drogi zamieniq si¢ w wielkie bajora, dziury si¢ powigksza i trudno bedzie przejechad.

Ponadto wskazat druga droge Szczury - Szczurawice, ktora biegnie wzdtuz boiska. Powiedzial,
ze tam réwniez powstaly juz wyrwy t czy beda one usuniete — zapytat.
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Przewodniczgcy Rady — odpowiedzial jako dyrektor Powiatowego Zarzadu Drog, ze jeszcze
przed okresem zimowym /jak co rokw/, beda takie remonty prowadzone.

Skarbnik Gminy — przypomniata, ze do 30 wrzesnia nalezy zlozy¢ materialy do opracowania
projektu budzetu na przyszty rok. W zwiazku z tym zaapelowala do soltysow, by zlozyli
projekty planéw finansowych na 2013 r. na $rodki, ktdre sg do dyspozyeji rad soleckich oraz
wnioski solectw o przedsigwzieciach, ktore sa realizowane w ramach funduszu soleckiego.
Dodata, ze uchwata Rady Gminy okreslajgca tryb prac nad projektem uchwaly budzetowe]
méwi rowniez o tym, ze kazdy zainteresowany kto chee ztozyé wniosek — musi to zrobié do
30 wrzesnia. Obowiazuje to rowniez szkoly.

Zastepca Wéjta — pan Antoni Hadrys - przekazat kilka zdan na temat przetargéw. Powiedziat,
ze jest przewodniczacym prawie kazdego przetargu i z dyskusji, ktéra miala migjsce nad
uchwatg odnosnie zwigkszenia srodkéw na inwestycje w miejscowosci Lakociny i Chruszczyny
mozna odnies¢ wrazenie, ze komisja robi to niestarannie. Podat kilka zasad, ktore obowigzuja
przy przetargach, opierajac sig na przykladzie Lakocin. Powiedzial, ze jezeli bylo w tym
przypadku przewidziane na roboty 260.000 z} to kosztorys inwestorski - ten wyliczony przez
pracownika urzgdu - tez opiewal na t¢ sume zblizona. Byly tam zawarte wszystkie roboty
podstawowe. Jednak firma, ktora podjeta sie tego wykonaé, zlozyla oferte na 129.000 zt. Na to
gmina juz nie ma wptywu. Firma spetniata wszystkie wymogi, ktore sg okreslone w przepisach
o zaméwieniach publicznych. Nie bylo podstaw do odrzucenia tej oferty. Bolejemy nad tym, ze
przepisy méwia o najnizszej cenie a ta najnizsza cena powoduje pdzniej to, ze pewne roboty sa
wykonywane wiasnie tak a nie inaczej. Gdyby te roboty dodatkowe, o ktérych byla mowa, byly
wlozone i zostalo to wyliczone wedlug kosztorysu inwestorskiego to prawdopodobnie
przekroczono by wartos¢ jaka byla zagwarantowana w budzecie. Podkreslil, ze przetarg mozna
oglasza¢ na kwotg, ktéra jest zagwarantowana w budzecie. Z reguty praktyka pokazuje, Ze
ceny ida nieco w dét jesli chodzi o prace budowlane. Nie ma tak w przypadku prac drogowych,
bo firmy drogowe nie moga schodzi¢ ponizej kosztow rentownosci firmy tym bardziej, ze
koszty surowcow, asfaltu, kruszywa mocno zdrozaly. Jeszcze raz podkreslit, ze jezeli s to
srodki unijne to po przetargu te srodki nie moga bra¢ udzialu w robotach dodatkowych. Dodat,
ze roboty dodatkowe tez nie moga by¢ robione swobodnie. Jezeli dotycza tego samego
przetargu to musza to by¢ roboty o okreslonej wartoéci i tego samego rodzaju. Oznacza to, ze
Jezeli wehodzi dodatkowa instalacja to nie mozna tego zadania umieszcza¢ w tym przetargu —
na to powinien by¢ inny przetarg.

Radny Stanislaw Trawinski - powiedzial, ze doskonale rozumie, ze jak kto$ startuje w
przetargu to schodzi z cena, zeby ten przetarg wygraé i jaka$ roéznica jest, ale w przypadku
Lakocin tej roznicy jest 100%. Kwestia inspektorow nadzoru to nie uwaga do wojta, bo oni
wybierani sa w przetargu i za to tez maja placone. Zadaniem inspektora nadzoru jest to, zeby
dopilnowa¢ wykonawece jezeli zszedt o 100% i by te prace zostaly zrobione solidnie. Dodat, ze
cieszy si¢ 1Z glowna sala zostala wyremontowana, bo wyglada tadnie, zostalo tam wlozone
130.000 zt. Réwniez z odpisu soteckiego zostaly kupione w zesztym roku krzesla, w tym roku
stoly, zeby sal¢ doposazyé. Ponadto powiedzial, ze bolesna rzecza jest to, ze jezeli zostat
rozpisany przetarg i kto$ go wygral to niech go realizuje zgodnie z projektem a nie, ze potem
w trakcie realizacji wehodzg rézne, dziwne zamienniki.

Zastepca Wojta — zabrat glos odnosnie realizacji wnioskéw z zebran wiejskich. Powiedzial, ze
wigkszos¢ wnioskdw jest uporzadkowanych, bo na biezaco sa analizowane. Zwrocit sie do
soltyséw, by przy okazji przyszli do urzedu w celu wyjasnienia - co jest juz zrobione, co jest
mozliwe do zrobienia, by byta jasnosc.
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Radny Feliks Andrzejak — powiedzial, ze dobrze iz pan zastgpca wyszed! z taka inicjatywa
lecz nie dobrze ze pod koniec roku, bo wiadomo — nie ma pienigdzy. Nalezalo wyjsé¢ z tym na
poczatku, po zebraniach wiejskich. Woéwcezas mozna bylo spotkaé si¢ z soltysami,
posegregowac wnioski na te, ktore sa do wykonania, ktore nie a teraz to jest ,,musztarda po
obiedzie™, bo pienigdzy na ich realizacje i tak nie ma.

Pan Jozef Bury — soltys wsi Karski — na wstepte podzigkowal za przepust, ktory zostat
wykonany na ul. Srodkowej z ulica powiatows w Karskach. Nastepnie popart inicjatywe pana
wojta w sprawie gazyfikacji Karsek i czgéciowo Czekanowa — ul. Strazacka. Powiedzial, ze nie
mozna nie popiera¢ inwestycji na terenie gminy, kiedy trzeba zmniejsza¢ bezrobocie.
Mieszkancy wsi sg zadowoleni z tej inwestycji. Nie mozna negowaé tego, ze sie komus
prywatnie co$ robi. Firma, ktéra weszta na ten teren ma siedzibe w Kutnie - buduja Volvo.
Prawdopodobnie ma by¢ tutaj zatrudnionych 60 ludzi w roznych specjalizacjach. W tym
miejscu podzigkowal za to dodajac, Ze trzeba popiera¢ inwestycje wszedzie na terenie gminy,
zeby byly podatki. Ponadto dodat, ze rozmawial z instytucja gazownictwa w Kaliszu i
dowiedziat si¢ od nich, Zze z gazyfikacji rocznie do gminy odprowadza sie 10.000 zt podatku.
Tak wigc, trzeba o wsi mysle¢ a nie tylko o swoim. Zaskoczeniem jest, ze nasz radny z
Franklinowa jest przeciwko tej inwestycji. Karski juz dawno byly zainteresowane gazyfikacja.
Mieszkancy si¢ ciesza. Nalezy wszystkie inwestycje na terenie gminy popieraé i z tego tytutu
pan wdjt jest popierany.

Pan Jozef Legan — solfys wsi Lewkowiec — zabrat glos w sprawie dokumentéw otrzymanych z
urzgdu gminy odnosnie rozbudowy bylej fabryki farb MALFARB — DYRUP zwracajac uwage,
ze ta informacja jest niedokladna, poniewaz od 01 stycznia 2012 r. whascicielem tej fabryki jest
PPG — firma amerykanska. Oznajmit, ze pan wdjt podpisat zgode na zmiane produkeji profilu
farby na olejna, ktéra bgdzie wytwarzana na bazie rozpuszczalnikéw, ktdra jest trujaca. W
ogloszeniu, ktére ma trafi¢ do mieszkancéw jest wiele symboli, ktérych ludzie nie znaja. W
zwiazku z tym zapytal, jakie korzysci ma Lewkowiec z amerykanskiej firmy, ktéra tutaj bedzie
robita pieniadze. Firma ta kupita POLIFARB Cieszyn i Wroctaw. Tam nikt si¢ nie zgadza na
produkgeje tych farb, wigc przenoszona jest produkeja farb olejnych do Lewkowca a tam bedzie
produkeja farb dotychczasowych. Z rozmowy z panem dyrektorem z Lewkowca wynika, ze
nawet glowny dyrektor calej fabryki z Ameryki tutaj nie przyjezdza — ma swoich ludzi a
mieszkancy beda truci, nie bedzie z tego zadnych pienigdzy. W dokumentacji sa wpisane
Jakies kominy po 15 m, ktére bedg ziewaly gazami, takze to, ze ta fabryka nie bedzie dziataé od
22" do 6 rano. To oznacza, z¢ jak ludzie beda spaé to fabryka nie bedzie dzialata a jak beda
chodzi¢ to bedzie spadala trucizna. Zapytat - jakie wige beda z tego korzysci dla Lewkowea i
gminy ? Gmina bgdzie miata podatki a ludzie pozostang w Lewkowecu.

Wiéjt Gminy — odniést si¢ do stéw pana soltysa mowige, ze na pewno byl wymagany raport
oddzialywania na srodowisko. Poza tym na sesji jest pracownica urzedu, ktdra si¢ tymi
sprawami zajmowala i ona za chwilg kilka st6w na ten temat powie. Ponadto tak jak pan softys
powiedzial, korzyscia beda miejsca pracy, bedzie podatek. Cieszy fakt, ze sie rozwija, w tej
miejscowosci ta fabryka a na pewno raport byt wykonany. Pani Monika wyjasni co oznaczaja
tajemnicze symbole i co tam jest zaplanowane.

Pani Monika Bednarek — inspektor w Urzedzie Gminy — na wstepie potwierdzila, ze w tej
sprawie rzeczywiscie byl raport. Nastepnie wyjasnila, ze postepowanie toczy si¢ od 2011 r.
Najpierw pytano odpowiednie instytucje, czyli Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Poznaniu i1 Panstwowy Powiatowy Inspektorat Sanitarny w Ostrowie Wielkopolskim o to, czy
dla tego przedsigwzigcia ma by¢ przeprowadzona ocena oddzialywania na srodowisko. Tutaj
jednoznacznie obie instytucje stwierdzity, ze — tak i wnioskodawca opracowywat raport. Raport
opracowywany byl dos¢ diugo, poniewaz wytyczne do raportu sa bardzo skomplikowane —
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szczegolnie przy takiej dzialalnosci. Raport — tak jak jest w decyzji, ktora ma pan soltys —
zostal dostarczony w czerweu. Wniosek na to przedsiewzigcie ztozyta firma MALFARB. W
migdzyczasie wraz z raportem wplyneta informacja z firmy MALFARB, ze zostata potaczona z
firma DYRUP i ta firma DYRUP przejmuje wszelkie obowiazki i zobowigzania firmy
MALFARB. Ta informacja 0 zmianie z raportem poszta do dalszych uzgodnien do tych samych
instytucji, poniewaz taki raport jest przegladany branzowo, czyli ochrona powietrza,
gospodarka odpadami, hatas. Uzgodnienia tego raportu trwaly dosé dtugo. W miedzyczasie
wnioskodawca uzupelnial dane. W momencie, kiedy wptynal raport, urzad poinformowat
poprzez obwieszczenie o tym przedsigwzigeiu - wtedy byt udziat spoleczenstwa. Do tej pory
byty tylko strony postgpowania i wnioskodawca. Strony postgpowania zostaly prawidiowo
poinformowane — nikt przez ten czas nie wnidst zadnych uwag ze stron postgpowania a strony
postgpowania to bezposredni sasiedzi tej firmy, gdzie si¢ inwestycja odbywa. Kiedy wplynal
raport poszia informacja, Ze raport wplynal i ze mozna skladaé uwagi i wnioski. Natomiast
kiedy raport zostal uzgodniony poinformowano, ze zostaiy zebrane wszystkie dokumenty do tej
sprawy i przed wydaniem decyzji mozna przyj$¢ i wszystko przejrzeé. Raport pozytywnie
uzgodnll SANEPID jak i WDOS z kilkoma wytycznymi dla przedsigbiorcy, ktore zosta%y
zamieszczone w decyzji a to ze wzgledu na to, Ze te wytyczne beda musialy byé réwniez
powielone nie tyle w warunkach zabudowy co w pozwoleniu na budowe. To s rzeczy, ktorych
przedsigbiorca musi si¢ trzymac¢. Ponadto powiedziala, ze symbole, o ktérych mowit i
pokazywal pan softys to sg akurat numery pism, ktore trafity z Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska. Jest to inwestycja, ktéra moze jak méwi pan sottys, wplynaé na srodowisko, ale
jezeli t¢ inwestycje przegladaja, daja wytyczne takie instytucje jak Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska to nie powinno by¢ watpliwodci. Poniewaz firma dziala, ma prawo sie
rozwijac a te kominy, o ktérych méwi pan soitys to sa rzeczy, ktére zabezpiecza srodowisko w
tym réwniez mieszkancéw. Dodata, ze urzad nic nie wie o zadnej firmic amerykanskiej.

Pan Jozef Legan — soltys wsi Lewkowiec — powiedzial, Ze za chwile moze zadzwonié¢ do pana
dyrektora Cytryfiskiego i on moze powiedzie¢, ze od 01 stycznia wlascicielem jest
amerykanska firma PPG, nie DYRUP. DYRUP to tylko logo. Pismo, ktére jest w urzedzie jest
z 10 listopada tamtego roku, kiedy jeszcze byt MALFARB — DYRUP a on juz nie jest.

Pani_Monika Bednarek — inspektor w Urzedzie Gminy — powiedziala, ze w decyzji jest
napisane, ze wraz z raportem wplyng¢lo pismo, ze firma MALFARB zmienila nazwe na

DYRUP, polaczyla si¢ z DYRUPEM, ktory przejat wszelkie obowiazki, zobowigzania firmy
MALFARB.

Pan Jozef Legan — softys wsi Lewkowiec — jeszcze raz powiedzial, ze od stycznia jest juz
amerykarnska firma PPG co przejelta wszystkie koncerny POLIFARB Cieszyn i Wroclaw.

Pani Monika Bednarek — inspektor w Urzedzie Gminy — odpowiedziala, ze urzad o tym nie
ma zadnej informacji.

Pan Jozef Legan — soffys wsi Lewkowiec — skoro tak, to po co wysylane sa takie informacje, to
jest juz pot roku.

Pani Monika Bednarek — inspektor w Urzedzie Gminy — wyjasnila, ze urzad wydaje decyzje
na podstawie wniosku - informacji, jakie sa w momencie zlozenia wniosku.

Pan Jozef Legan — solfys wsi Lewkowiec — powiedzial, ze to trzeba zmienic.

Pani Monika Bednarek — inspektor w Urzedzie Gminy — powiedziala, ze urzad nie mozZe tego
zmienic,
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Sekretarz Gminy — pan Zbigniew Dolata — dodal, ze wnioskodawca musi wystapic.
Cos niezrozumialego powiedzial pan soltys.

Pani Monika Bednarek — inspektor w Urzedzie Gminy — dodala, ze byl termin 7 dni na
zapoznanie si¢ z dokumentac)a przed wydaniem decyzji, gdzie ewentualnie mozna bylo wnosié¢
uwagi, ktore wajt by rozpatrzyt lecz w tym czasie nikt si¢ nie pojawit. Decyzja zostata wydana.
Jest jeszcze 14 dni zanim si¢ uprawomocni.

Pan Jézef Legan — softys wsi Lewkowiec — powiedzial, ze w firmie tej jest zatrudniona jedna
osoba z Lewkowca, zadna firma transportowa nie wozi farby z Lewkowca — jezdza z Ostrowa,
z Krotoszyna — jaka wigc korzys¢ ? Nawet droge — pobocze robili sami mieszkancy
a Amerykanom mamy dawa¢ jakie$ prezenty. Dodat, ze za chwile nie bedzie pana wojta, nie
bedzie soltysa a dzieci za 10 lat bedg chorowaé. Osoba co wydata takg decyzje mieszka w
Poznaniu a nie w Lewkowcu. Oznajmit, ze farba produkowana do dzisiaj nie jest szkodliwa.
Ktos, kto si¢ zna na symbolach moze powiedzie¢ o co chodzi w tym dokumencie, np. symbol
emisji gazow. Zapytal pana wojta — co mieszkancy bgda z tego mieli, nalezy im sie offset i pan
wojt powinien za tym dazy¢. Gmina bedzie miala podatek i nic wigcej a mieszkancy nawet
drogi nie maja. Mieszkancy si¢ odwotuja a co radni powiedza — nie wiadomo.

Wiéjt Gminy — powiedziat, ze — cyt. ,,... nie mam i nie chce mie¢ wplywu — czy firma bedzie
firmy transportowe z Lewkowca, czy z Ostrowa, czy z Krotoszyna zatrudniala. Mysle, ze
w Ostrowie pewno firmy pracuja tez z Lewkowca i nikt nie ma pretensji do tego. Panie
soltysie, to co powiedziala pani Bednarek ~ Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Poznaniu naprawde bardzo szczegélowo bada wszystkie sprawy i wydaje wytyczne. Jest to
jedna z takich instytucji, ktéra tu akurat w Wielkopolsce bardzo trudno jest uzyskaé te
pozytywne opinie i raport. Na pewno nie przepusci zadnej inwestycji takiej, ktéra by miata
pogorszy¢ $rodowisko, czy zdrowie mieszkancow. Z ta instytucja mamy kontakty (...)
pisemne od wielu lat i wiemy jak postgpuje. Tez wielu przedsiebiorcéw wie ile musiato
roznych zabezpieczen wykonaé, zeby mogli nawet najprostsza dziatalnoié uruchomié, jak
mechanik¢ samochodowa, czy inne takie rzeczy. Tak, ze ja bedg ze spokojem, to co mowit pan
sekretarz — nie mamy zadnej oficjalnej informacji w dokumentach, zeby to byla firma o tej
nazwie co pan wymieniat tylko do tej pory ma nazw¢ DYRUP (...) i tej instytucji zostanie
wydana ta decyzja.”

Radny Wiestaw Pléciennik - poprosit pana wojta o odpowiedz w kontekscie gtosu pana
Burego - c¢zy to prawda, ze gmina udziela nicjako pozyczki PeGeNiGe — w tym roku
100.000 zl, w przysztym roku 70.000 zt — zwrotnej, na kitorg bedzie podpisana umowa o zwrot.
Ponadto — w jakim zakresie sie¢ /gazowa/, ktéra bedzie zbudowana, bedzie shuzyla
mieszkancom Karsek 1 Czekanowa, ilu mieszkancow bedzie moglo si¢ tam podiaczyé, czy
trzeba bedzie ja rozbudowywaé, czy juz w tej formie bedzie budowana, 2e mieszkancy beda
mogli skorzysta¢. I na zakonczenie zapytal w sprawie zgloszonej przez pana Legana — jakie
Lewkowiec bgdzie miat wymierne korzyscei z tego, ze wejdzie kolejna firma amerykanska —
kolejny truciciel, bo wiadomo jak te firmy na rynku polskim dzialaja i jak podchodza do
polskiego prawa. Jeszcze raz powtorzyl - jakie z tego wymierne korzys$ci beda mieli
mieszkancy Lewkowca.

Radny Stanislaw Trawinski — zapytal w sprawie Lewkowca — czy na okres wspomnianych
siedmiu dni poszla informacja do sotectwa (pani Bednarek wtrqcila méwiqe, ze — tak) , do
najbardziej zainteresowanych, ze moga w tym okresie sklada¢ jakiekolwiek protesty przed
wydaniem tej decyzji.
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Radny Wieslaw Pléciennik — zapytal — co bedzie jezeli okaze sig, ze pan wojt wydat decyzje
innej firmie niz bedzie dziataé teraz w Lewkowceu.

Wéjt Gminy — powiedzial — cyt. ,(...) troch¢ pan przecenia moja wiedze panie radny
Ptéciennik - duzo rzeczy wiem, ale tez jeszcze duzo nie wiem i nie potrafie zgadywaé.
Gazocigg Karski — podpisujemy porozumienie w najblizszym czasie. Gmina nie udziela
pozyczki tylko inwestuje. Pierwotny projekt bgdzie przewidywat pilne doprowadzenie gazu do
strefy inwestycyjnej z mozliwoscia oczywiscie dalszej kontynuacji na cata wies. Propozycja
PeGeNiGe jaka padia, ze odkupia od nas tg inwestycje. Nie udzielamy zadnej pozyczki. Kiedy$
ta inwestycja, ktora my wykonamy i bedziemy pobieraé teraz oplaty za gaz, czyli normalnie
dziala¢ - mysle, ze na nasze przedsigbiorstwo to zrzucimy, bo gmina dzisiaj nie moze
zajmowac si¢ takimi rzeczami. Kiedy$ to zostanie sprzedane, tak jak budowali (...) w wielu
wsiach oraz sprzedala calo$¢ PeGeNiGe. Podobnie bedzie tutaj z tym, ze bedziemy budowaéd
Jjak gdyby z poparciem PeGeNiGe duzy ten gazociag. (...), to juz tez odpowiedz padla, ze
pierwszy pilny ten, zeby zdazy¢ ze tak powiem do konca lutego - bedzie Strazacka, zostawione
na wies, tam bedzie rozgatezienie i do strefy — pierwszy projekt i pierwsze wykonanie.

Soltys Legan — na wies, co bedzie dla wsi. Caly czas naprawiamy drogi, modernizujemy.
Zasady sq proste — nie ma tak, ze firma MARIX placi podatki w Wysocku i cato$é pieniedzy
idzie na Wysocko, albo firma Kowalski - nie wiem gdzie — w Gorzycach — i idzie podatek.
Wszystkie podatki idg do budzetu gminy. Pafistwo radni potem ten budzet uchwalaja i kaza mi
wykona¢ z tego budzetu to, to, to i tamto. Jezeli panstwo radni przeznaczycie z tego budzetu na
przyszly rok jakies kwoty i kazecie co$ wykona¢ to ja to wykonam. To jest proste i mysle tym
bardziej, ze pan radny to rozumie jako doswiadczony radny.”

Pan Jozef Bury - soltys wsi Karski — skierowat stowa do pana wdéjta mowiac, ze jest potrzeba
zainstalowania tablicy ogloszeniowej kolo pana Muzyki w Karskach. Wyjasnil, ze byly tam
topole lecz zostaly wycigte i nie ma gdzie zawiesza¢ informacji a przy tej ulicy jest dosé duzo
budynkow, ktore zamieszkuja ludzie.

Druga sprawg skierowat do zastgpcy wojta proszac o interwencje, bo jak powiedzial - dwie
osoby, ktore kupity dziatki od pana Wiklo, zasypaly row przydrozny. Rowy sa czyszczone
a inni je zasypujq bez udroznienia. Czy rowy gminne wolno zasypywaé ? Réw jest zasypany
na calej szerokosci dziatki. Ponadto osoba, ktéra ma dziatke przed tymi dwiema dzialkami
ubolewa, bo jest zalewana woda z tych dzialek. Interwencja soltysa nic nie pomaga. Jest to
teren gminy, wiec moze urzad winien si¢ tym zajaé.

Zastepca Wéijta - odpowiedzial, ze bedzie wypisana decyzja nakazujaca udroznienie. Tak, ze
praktycznie jest to udokumentowane i chyba dzisiaj bedzie wydana decyzja.

Pani Elzbieta Mikolajezyk — dyrekior przedszkola w Biniewie — podziekowata za przedszkole
w Biniewie potwierdzajac, ze jest ono bardzo potrzebne. Zauwazyla, ze trudno jest ze starego
budynku zrobi¢ cos pigknego, niemniej wida¢ - zmiany sa wielkie. Stowa podzigkowania
skierowala réwniez pod adresem komisji przeciwdzialania alkoholizmowi, dzigki ktorej
powstal plac zabaw. Dodata, ze nicbawem przedszkole bedzie urzadzone do konca. Do
przedszkola chodzi 56 dzieci, z ktorych wickszo$¢ rodzicow nie ma zadnych pretensji jesli
chodzi o samo funkcjonowanie przedszkola. Na zakonczenie poinformowala, ze
25 pazdziernika bedzie okazja, by podziekowa¢ za wszystko,

Nikt inny nie zabral glosu.
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Ad. VIII

Przewodniczacy Rady - wobec wyczerpania porzadku dziennego o godzinie 11*
zamkngt XXVII sesj¢ Rady Gminy Ostrow Wielkopolski dzigkujac wszystkim za przybycie
1 udziat w obradach.

: ; ) Przewodniczmt obradom :
/-/ Bozena Ndwacka — inspektor UG /~/ Piotr Sniegw%mm Rady Gminy




