PROTOKOL NrXXXIX /2013

z Sesji Rady Gminy Ostrow Wielkopolski
odbytej w dniu 10 wrze$nia 2013 r.
w Gminnym Osrodku Kultury w Wysocku Wielkim.

I - Otwarcie Sesji i przyjecie porzadku obrad.

O godzinie 9% Przewodniczacy Rady Gminy Ostréw Wielkopolski -
Piotr Sniegowski dokonal otwarcia XXXIX ses)i Rady Gminy, po czym powital przybylych
radnych, pana Wdjta, panig Skarbnik, pracownikéw Urzedu Gminy, kierownikow jednostek
organizacyjnych, soltyséw oraz przybytych gosci.

Nastepnie  stwierdzil, Ze na ustawowy sktad Rady wynoszacy 15 radnych
na sesj¢ przybylo 12 radnych, dwéch radnych usprawiedliwilo swoja nieobecnosé
/radni Ryszard Adamek, Wiestaw Plociennik/ — tak wige bylo quorum i Rada byla wiladna
do podejmowania prawomocnych uchwal.

/stwierdzenie quorum stanowi zal. nr 1, listy obecnosci stanowig: zal nr 2 - radnych; nr 3 -
soltysow,; nr 4 — dyrektordéw placéwek oswiatowych, nr 5 — gosci zaproszonych/.

Po dokonaniu ww. czynnosci poinformowat, ze zgodnie z § 36 Statutu Gminy istnieje
mozliwo$¢ zglaszania wnioskéw w sprawie zmiany porzadku obrad przekazanego Radnym
wraz z materialami sesyjnymi. W zwigzku z tym zapytat, czy sa takie wnioski.

Wnioskéw o zmiang porzadku obrad nie bylo.
Wobec powyzszego Rada obradowala zgodnie 2z porzgdkiem obrad przekazanym
w materiatach na sesje.

Ponizej jego brzmienie:

I Otwarcie sesji i przyjecie porzadku obrad.
11 Rozpatrzenie uwagi Klubu Radnych Niezaleznych ,,Pami¢é” do protokolu
z XXXVII sesji Rady Gminy Ostréw Wielkopolski z dnia 28 czerwea 2013 roku.

I Przyj¢cic protokotu z XXXVIII sesji.

v Sprawozdanie Wéjta z dzialalnosci w okresie migdzysesyjnym oraz z wykonania

uchwal podjetych na poprzedniej sesji.

Vv Rozpatrzenie projektéw uchwal w sprawach:

1. Sprostowania bledu pisarskiego w uchwale Nr XXXVI1/296/2013 Rady Gminy
Ostrow Wielkopolski z dnia 28 czerwca 2013r. w sprawie zmian w budzecie
Gminy Ostréw Wielkopolski na 2013 rok.

2. Wprowadzenie zmian w uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy

Finansowej Gminy Ostrow Wielkopolski na lata 2013 — 2020.

. Zmian w budzecie Gminy Ostréw Wielkopolski na 2013 rok.

. Zawarcia porozumienia mi¢dzy Gmina Ostrow Wielkopolski, a Gming Miasto
Ostrow  Wielkopolski w sprawie powierzenia Gminie Miasto Ostrow
Wielkopolski zorganizowania nauki religii Kosciola Zielonoswigtkowego
w Ostrowie Wielkopolskim oraz ustalania zasad prowadzenia pozaszkolnego
punktu katechetycznego dzialajacego w ramach systemu o$wiaty.

5. Zmiany uchwaly Nr XXXVIII/308/2013 Rady Gminy Ostréw Wielkopolski

z dnia 31 lipca 2013r. w sprawie ustalenia planu sieci publicznych szkol
podstawowych  prowadzonych przez Gming Ostrow  Wielkopolski

=



oraz okreslenia granic obwodéw publicznych szkél podstawowych majacych
siedzib¢ na obszarze Gminy Ostréw Wielkopolski.

\% | Interpelacje i zapytania radnych.

VII.  Odpowiedzi na interpelacje zgloszone na poprzednich sesjach,

VIII  Wolne wnioski i informacje.

IX Zakonczenie i zamknig¢cie obrad.

Nastgpnie Przewodniczacy Rady zaproponowat przejscie do punktu drugiego porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady — oznajmit, Ze w tym punkcie rozpatrywana bedzie uwaga wniesiona
do protokotu z XXXVII sesji Rady Gminy Ostréw Wielkopolski, zgloszona przez Klub
Radnych ,Pamie¢”. Uwaga dotyczyla zgloszenia poprawki do tresci protokotu
i po wystuchaniu protokolanta i zapisu audio z tej sesji stwierdzit, ze w zdaniu
na str. 13 uzyto stéw: ,.klub opozycyiny bedzie glosowatl przeciwko udzieleniu absolutorium
Wojtowi”, Z kolei na nagraniu slycha¢ stowa: ,nasz klub bedzie glosowal przeciwko
udzieleniu absolutorium Wojtowi”. Dalej powolal si¢ na § 51 ust. 2 pkt. 3 statutu
Gminy Ostrow Wielkopolski, ktéry méwi, iz protokét z sesji powinien zawieraé przebieg
obrad, a w szczegolnosci tres¢ wystgpien albo ich streszezenie. Stwierdzil, ze protokol
z XXXVII sesji zawieral streszczenie wystapienia pana Radnego Wiestawa Plociennika,
jednak nie widzi przeszkéd, aby uzyte stowo zastapi¢ tym z nagrania. Reasumujac uwzglednit
poprawke 1 poprosil o przegtosowanie poprawki do protokohu.

/wniosek o przyjecie poprawki stanowi zal nr 6/,

Odbyilo sie glosowanie jawne - nad ww. wnioskiem.

Przewodniczacy Rady - stwierdzil, ze glosowalo 12 radnych, z czego za przyjeciem
poprawki bylo 10 radnych, 2 wstrzymato si¢ od glosu. Poprawka zostata przyjeta.

Glos zabrali:

Radny Stefan Matuszak — oznajmil, ze dzisiejsze glosowanie jest niezgodne ze statutem,
poniewaz uwagi i sprzeciwy do protokotu przyjmuje si¢ przed jego przyjeciem. W zwigzku
z tym ta procedura powinna nastapi¢ na poprzedniej sesji.

Przewodniczacy Rady — nie zgodzit si¢ z wypowiedzia Radnego Wiestawa Plociennika.

Radny Stanislaw Trawinski — zapytal z czym Przewodniczacy Rady si¢ nie zgadza.
Ze statutem, czy to jest moze jego whasna opinia? Dodal, ze nie mozna przyjaé protokotu
jezeli poprawka nie zostanie uwzglgdniona, a ten protokét zostal przyjety na poprzedniej
sesji.

Przewodniczacy Rady - odpowiedzial, Ze¢ nie zgadza si¢ z interpretacja statutu
przez Klub Radnych Niezaleznych, co do kwestii w jaki spos6b nalezy glosowaé.




Stwierdzil, ze ta dyskusja jest bezcelowa. Zapytal, czy Klub ,Pamie¢” bedzie skladat
wniosek formalny w tej sprawie.

Radny Stefan Matuszak — powiedzial, iz wniosku nie begdg skiada¢ i odczytal tresc
ze statutu, ktéra brzmi nastgpujaco: ,,Rada moze podjaé uchwale o przyjeciu protokotu
z poprzedniej sesji po rozpatrzeniu sprzeciwu”. Stwierdzil, ze zapis statutowy wskazuje
na to, iz na poprzedniej sesji sprzeciw powinien by¢ rozpatrzony, a dopiero pozniej przyjety
protokot.

Przewodniczacy Rady - wyjasnil, ze sprzeciwu na sesji nie mozna rozpatrzy¢,
poniewaz trzeba zapoznad si¢ z zapisem audio z ses)i.

Radny Stefan Matuszak — powiedzial, ze w takiej sytuacji robi si¢ przerwe w trakcie trwania
sesji, po to aby Pan Przewodniczacy mégt odshuchaé nagranie.

Przewodniczacy Rady — podzigkowal za zwrdcenie uwagi 1 nadal podtrzymal swojg opinie.

Rada przeszta do realizacji kolejnego punktu porzadku obrad.

Ad. III

Przewodniczacy Rady — poinformowal, ze protokol z XXXVIII sesji odbytej w dniu
31 lipca 2013 r. w sali widowiskowej Gminnego O$rodka Kultury w Wysocku Wielkim
czytal osobiscie i uwaza, ze zostat sporzadzony zgodnie z przebiegiem obrad.

Protokél jest do wgladu podczas sesji i w biurze Rady Gminy. Ponadto dodat,
ze sprawozdanie z sesji Zostalo zamieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
internetowej Urzedu Gminy.

W zwigzku z powyzszym wnibst o przyjecie protokotu z ostatniej sesji bez czytania.

/wniosek o przyjecie protokotu stanowi zal. nr 7/,

Innych propozycji nie bylo.
Wobec powyzszego przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie wniosek o przyjecie
protokolu z XXXVIII sesji bez czytania.

Odbvilo sie glosowanie jawne - nad ww. wnioskiem.

Przewodniczacy Rady - stwierdzil, ze za przyjeciem wniosku glosowato 12 radnych, czyli
wniosek zostal przyjety jednoglognie.

Rada przeszla do realizacji kolejnego punktu porzadku obrad.



Przewodniczacy Rady - poprosit Wéjta o przedstawienie sprawozdania z dzialalnosci
w okresie migdzysesyjnym oraz o sposobie realizacji uchwat podjetych na poprzedniej sesji.

Wit Gminy — odczytal sprawozdanie ze swojej dziatalno$ci w okresie miedzysesyjnym
oraz z wykonania uchwat podjetych na poprzedniej sesji. Nastepnie podziekowat Komitetowi
Organizacyjnemu Dozynek, na czele ktérego stal Zastepca Wojta - pan Antoni Hadry$,
a takze wszystkim, ktorzy przyczynili si¢ do ich uatrakcyjnienia.

/informacja stanowi zaf. nr &/.

W trakcie sprawozdania prezentowanego przez Pana Wojta na sale przybyt Zastepca Wojta —
pan Antoni Hadry$ oraz pan Radny Kazimierz Dziatoszek. Od tego momentu obradowato 13
radnych.

Przewodniczacy Rady — umozliwil radnym zadawanie pytan do sprawozdania Wéita.

Pytan nie zgloszono, wobec czego Przewodniczgey Rady zaproponowat przejécie do punktu
V. :

Przewodniczgcy Rady — oznajmit Wysokiej Radzie, ze w tym punkcie rozpatrywane beda
projekty uchwat i jako pierwszy wywolat projekt uchwaty w sprawie:

1. Sprostowania bledu pisarskiego w uchwale Nr XXXVI1/296/2013 7 dnia 28 czerwca 2013
roku w sprawie zmian w budiecie Gminy Ostrow Wielkopolski na 2013 rok.

Przewodniczacy Rady — poprosit Panig Skarbnik o oméwienie wskazanego projektu
uchwatly.

Skarbnik Gminy — Pani Barbara Jurek — wyjasnita, ze sprostowanie dotyczy bledu
pisarskiego w dziale 801 Os$wiata i Wychowanie, gdzie okreslono, iz plan po zmianach
w odniesieniu do wydatkéw ujetych w tym dziale stanowi kwote 939.600 zI zamiast
977.700 zt. W rozdziale 80101 § 6050 na zadanie pod nazwsa ,,Lamki - modernizacja szkoly”
wykazano kwotg 45.000 zt, zamiast kwoty 30.000 zi.

/pismo RIO o bledzie w uchwale Nr XXXVII/296/2013 stanowi zal nr 9/

Przewodniczacy Rady — podzigkowal i poprosit o przedstawienie opinii ze wspélnego
posiedzenia Komisji.

Radny Wiladyslaw Slomianski — Przewodniczqcy obrad wspélnego posiedzenia
Komisji Rady - poinformowal, ze opinia Komisji jest pozytywna.




Przewodniczacy Rady — poprosit o opinig Klubu Radnych Niezaleznych,

Radny Feliks Andrzejak — poinformowal, iz projekt nie uzyskal opinii pozytywne;.

Przewodniczacy Rady - otworzy! dyskusje w tym punkcie obrad.

Dyskusji nie podjeto.
Wobec powyzszego Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie przedstawiony projekt
uchwaty.

Odbyio sie glosowanie jawne - nad ww. projektem uchwaty.

Przewodniczacy Rady — stwierdzil, ze glosowato 13 radnych, 10 radnych glosowato
za podjgciem uchwaty, a 3 wstrzymato si¢ od glosu. Uchwata zostata przyjeta.

/UCHWAEA Nr XXXIX/310/2013 Rady Gminy Ostréw Wielkopolski z dnia
10 wrzesnia  2013r. w sprawie sprostowania blgdu pisarskiego w  uchwale
Nr XXXVII296/2013 Rady Gminy Ostréw Wielkopolski z dnia 28 czerwca 2013r.
w sprawie zmian w budzecie Gminy Ostréw Wielkopolska na 2013r., stanowi zal. nr 10/

Nastepnie zaproponowal przejscie do rozpatrzenia kolejnego projektu uchwaty w sprawie:

2. Wprowadzenia zmian w uchwale w__sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Ostréw Wielkopolski na latg 2013 -2020.

Przewodniczacy Rady ~ ponownie poprosit Panig Skarbnik o przedstawienie ww. projektu
uchwaty.

Skarbnik Gminy — odczytala objasnienia przyjetych wartosci do powyzszej uchwaty.
Dodata, iz wnosi o poprawk¢ w objasnieniach do uchwaly dotyczaca wydatkow.
Zwigkszy¢ wydatki biezace o kwotg 490.788,00 zt zamiast 51.738,00 zt. Z kolei wydatki
majgtkowe zwigkszy¢ o kwote 51.738,00 zt zamiast 490.788,00 zt.

Sekretarz Gminy — wnosil o poprawke w podstawie prawnej dotyczaca zmiany zapisu
w ustawie, poniewaz ukazal si¢ tekst jednolity Ustawy o Finansach Publicznych,
gdzie po trefci ustawy w miejsce Dziennik Ustaw 157 poz. 1240 nalezy wpisaé
Dziennik Ustaw z 2013 poz. 885.

Przewodniczacy Rady — podzigkowal i poprosit o przedstawienie opinii ze wspdlnego
posiedzenia Komisji.

Radny Wladyslaw__Slomianski — Przewodniczqcy obrad wspolnego posiedzenia
Komisji Rady - poinformowal, ze opinia Komisji jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady — poprosit o opini¢ Klubu Radnych Niezaleznych.




Radny Feliks Andrzejak — oznajmil, iz projekt nie uzyskat opinii pozytywnej.

Przewodniczacy Rady — otworzyl dyskusje w tym punkcie obrad.

Dyskusji nie podjeto.
Rada przeszia do glosowania nad wnioskowanymi poprawkami,

Odbylo si¢ glosowanie jawne - nad poprawkami zgloszonymi przez panig Skarbnik
i pana Sekrefarza.

Przewodniczacy Rady - stwierdzil, ze glosowalo 13 radnych, z czego za przyjeciem
poprawek glosowato 10 radnych, a 3 wstrzymato si¢ od glosu. Poprawki zostaly przyjete.

Nastgpnie poddat pod glosowanie przedstawiony projekt uchwaly wraz z przyjetymi
poprawkami.

Odbyio si¢ glosowanie jawne — nad ww. projektem uchwaty wraz z przyjetymi poprawkami.

Przewodniczacy Rady ~ stwierdzil, ze glosowalo 13 radnych, 10 radnych bylo za podjeciem
uchwaly, a 3 wstrzymato si¢ od glosu. Uchwala zostala przyjeta.

/UCHWA£A NR XXXIX/311/2013 Rady Gminy Ostréw Wielkopolski z dnia
10 wrzesnia 2013r. w sprawie wprowadzenia zmian w uchwale w sprawie uchwalenia

Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Ostréw Wielkopolski na lata 2013 — 2020,
stanowi zal. nr 11/

Nastgpnie zaproponowat przejécie do rozpatrzenia kolejnego projektu uchwaly w sprawie:

3. Zmian w budiecie Gminy Ostréw Wielkopolski na 2013 rok.

Przewodniczacy Rady — poprosit panig Skarbnik o przedstawienie projektu uchwaty w ww.
sprawie.

Skarbnik Gminy — odczytata uzasadnienic do powyzszej uchwaly. Nastepnie dodata,
iz wnosi o wprowadzenie poprawek do uzasadnienia przedstawionej uchwaty dotyczaca
dziatu 801. W rozdziale 80101 zwigkszy¢ zaplanowane srodki na dziatalno§é biezaca szkot
o 17.575,00 zt zamiast 18.756,00 zL. W paragrafie 2590 zwigkszy¢ dotacje podmiotowa
dla szkol publicznych (skreslié publicznych) prowadzonych przez stowarzyszenia
0 260.000,00 zt zamiast 406.000,00 z1.

Sekretarz Gminy — ponownie zglosil ta samg poprawke, uzasadniajac, Ze ta sama ustawa
wystepuje w podstawie prawnej prezentowanej uchwaty.

Przewodniczacy Rady — podzigkowal i poprosit o przedstawienie opinii ze wspolnego
posiedzenia Komisji.

Radny Wiladyslaw Slomianski — Przewodniczgcy obrad wspdlnego posiedzenia
Komisji Rady - oznaimit, ze opinia Komisji jest pozytywna.




Przewodniczacy Rady — poprosit o opini¢ Klubu Radnych Niezaleznych.

Radny Feliks Andrzejak — poinformowal, iz projekt nie uzyskat opinii pozytywnej.

Przewodniczacy Rady — otworzyl dyskusj¢ w tym punkcie obrad.

Glos zabral;

Wéjt Gminy — powiedziat, ze autopoprawki zostaly wprowadzone przez pania Skarbnik
w jego imieniu. Dalej wnioskowat o laczne przeglosowanie poprawek.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie autopoprawki zgloszone przez pana Wojta,
a przedstawione przez paniag Skarbnik. Zaproponowal roéwniez, aby przeglosowacé je tacznie
z poprawkami zgloszonymi przez pana Sekretarza.

Odbylo sie glosowanie jawne — nad wyzej sformutowanymi poprawkami.

Przewodniczacy Rady - stwierdzil, ze glosowato 13 radnych, z czego za przyjeciem
poprawek glosowato 10 radnych, a 3 wstrzymato si¢ od glosu. Poprawki zostaly przyjete.

Nastepnie poddat pod glosowanie calo$é projektu uchwaly z przyjetymi poprawkami.

Odbylo si¢_glosowanie jawne - nad przedstawionym projektem uchwaly wraz z przyjetymi
poprawkami.

Przewodniczacy Rady - stwierdzil, ze glosowalo 13 radnych, 10 radnych bylo za podjeciem
uchwaty, a 3 wstrzymato sig¢ od glosu. Uchwata zostala przyjeta.

/UCHWALA Nr XXXIX/312/2013 Rady Gminy Ostréw Wielkopolski z  dnia

10 wrzesnia 2013 r. w sprawie zmian w budzecie Gminy Ostréw Wielkopolski na 2013 r.,
stanowi zal. nr 12/

Nastepnie zaproponowal przejécie do rozpatrzenia kolejnego projektu uchwaty w sprawie:

4. Zawarcia porozumienia_miedzy Gming Ostrow Wielkopolski, a Gming Miasto Ostréw
Wielkopolski w sprawie powierzenia Gminie Miasto Ostréw Wielkopolski zorganizowania
nauki religii Kosciola Zielonoswigtkowego w Ostrowie Wielkopolskim oraz ustalania zasad
prowadzenia pozaszkolnego punktu katechetycznego dzialajgcege w_ramach systemu
oswiaty.

Przewodniczgcy Rady — poprosit  swojego  zastgpce pana Henryka Kwietnia
o zaprezentowanie ww. projektu uchwaty.

Radny Henrvk Kwiecien — wiceprzewodniczgcy Radv Gminy — odczytal wskazany projekt
uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczacy Rady — podzigkowal i poprosil o przedstawienie opinii ze wspolnego
posiedzenia Komisji.




Radny Wladyslaw Slomianski - Przewodniczqcy obrad wspélnego  posiedzenia
Komisfi Rady - poinformowal, ze opinia Komisji jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady — poprosit o opini¢ Klubu Radnych Niezaleznych.

Radny Feliks Andrzejak — poinformowat, iz opinia Klubu réwniez jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady — otworzyl dyskusje w tym punkcie obrad.

Radni dyskusji nie podjeli.
Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie przedstawiony projekt uchwaly.

Odbylo sie glosowanie jawne - nad projektem uchwaly w proponowanej tresci.

Przewodniczacy Rady - stwierdzil, ze za przyjeciem uchwaty glosowato 13 radnych -
uchwala zostala przyjeta jednogtoénie.

/UCHWALA Nr XXXIX/313/2013 Rady Gminy Ostréw Wielkopolski z dnia
10 wrzesnia 2013r. w sprawie zawarcia porozumienia migdzy Gming Ostréw Wielkopolski,
a Gming Miasto Ostrow Wielkopolski w sprawie powierzenia Gminie Miasto
Ostrow  Wielkopolski  zorganizowania nauki religii  Kosciola  Zielonoswigthowego
w  Ostrowie Wielkopolskim oraz ustalania zasad prowadzenia  pozaszkolnego
punktu katechetycznego dzialajqcego w ramach systemu oswiaty, stanowi zaf. nr 13/

Nastgpnie zaproponowal przejscie do rozpatrzenia kolejnego projektu uchwaty w sprawie:

3. Zmiany uchwaly Nr XXXVIIi/308/2013 Rady Gminy Ostrow Wielkopolski 7 _dnia
31 lipca 2013r. w_sprawie ustalenia planu sieci publicznych szkél _podstawowych
prowadzonych przez; Gming Ostrow Wielkopolski oraz okreslenia granic _obwodow
publicznych szkol podstawowych majgcych siedzibe na obszarze Gminy  Ostrow
Wielkopolski.

Przewodniczacy Rady — poprosit swojego zastgpcg pana Tomasza Czube o przedstawienie
projektu uchwaly wraz z jej uzasadnieniem.

Radny Tomasz Czuba — wiceprzewodniczqcy Rady Gminy — odezytat wskazany projekt
uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Sekretarz Gminy - zglosit poprawke, poniewaz po sporzadzeniu tego dokumentu
zaszla zmiana w ustawie o systemie o$wiaty po cyfrze 979 nalezy dodaé z 2013r. poz. 827.
Jest to uchwata, ktora podlega publikacji, dlatego tez nalezy wykazywaé wszystkie zmiany.

Przewodniczacy Rady — podzigkowal i poprosit o przedstawienie opinii ze wspdlnego
posiedzenia Komisji.

Radny Wiadyslaw Slomianski - Przewodniczgcy obrad wspélnego posiedzenia
Komisji Rady - oznajmil, ze opinia komisji jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady — poprosit o opini¢ Klubu Radnych Niezaleznych.




Radny Feliks Andrzejak — poinformowal, 1z opinia Klubu takze jest pozytywna.

Przewodniczgey Rady — otworzyt dyskusje w tym punkcie obrad.

Glos zabrali:

Radny Stefan Matuszak — powiedzial, ze wystgpuja niescistodci w przedstawionym

projekcie uchwaly, ktére nalezaloby wyjasni¢ zanim organ nadzoru bedzie miat do tego
zastrzezenia. W prezentowanej uchwale wystgpuje zapis: ,,Ustala si¢ nastgpujace granice
obwodow publicznych szkét podstawowych, majacych siedzibe na obszarze Gminy Ostrow
Wielkopolski”. Wobec powyzszego, skoro wymieniane sa réwniez szkoly niepubliczne,
to nalezatoby to sprostowad 1 dodaé zapis publiczne i niepubliczne szkoly podstawowe.

Przewodniczacy Rady — poprosil pana Sekretarza o zabranie glosu w tej sprawie.

Sekretarz Gminy — odczytal zapis z ustawy o systemie os$wiaty art. 8, ktéry méwi:
~Szkola podstawowa i gimnazjum moze byé¢ tylko szkota publiczng lub niepubliczng
0 uprawnieniach szkoly publicznej”. Dalej dodat, ze tutaj mamy do czynienia wlasnie z taka
sytuacjg, ze szkoly niepubliczne o uprawnieniach szkét publicznych zalicza sie do szkél
publicznych.

Radny Stefan Matuszak — powiedziat, ze proponuje dla jasnosci ten zapis wprowadzié.

Sekretarz Gminy — stwierdzit, ze nie widzi przeszkdd, aby taki zapis dodaé.

Przewodniczgcy Rady — sformulowal ostateczne brzmienie zapisu: ,,Ustala sie nastgpujace
granice obwodow publicznych szkét podstawowych oraz szkét niepublicznych

o uprawnieniach szkol publicznych, majacych siedzibe na obszarze Gminy Ostréw
Wielkopolski”,

Odbylo si¢ glosowanie jawne - nad poprawkami zgloszomymi przez pana Radnego
Stefana Matuszaka i pana Sekretarza.

Przewodniczacy Rady — stwierdzit, ze glosowalo 13 radnych czyli przedstawione poprawki
zostaly przyjete jednoglosnie.

Nastgpnie poddat pod glosowanie przedstawiony projekt uchwaty wraz z przyjetymi
poprawkami.

Odbylo sig glosowanie jawne — nad ww. projektem uchwaly wraz z przyjetymi poprawkami.

Przewodniczacy Rady — stwierdzil, ze glosowalo 13 radnych — uchwala zostala przyjeta
jednoglosnie.

/UCHWAEA Nr  XXXIX/314/2013 Rady Gminy Ostréw Wielkopolski z dnia
10 wrzesnia 2013r. w sprawie zmiany uchwaly Nr XXXVIII/308/2013 Rady Gminy
Ostrow Wielkopolski z dnia 31 lipca 2013r. w sprawie ustalenia planu sieci
publicznych  szkél  podstawowych prowadzonych przez Gming Ostréw  Wielkopolski
oraz okreslenia granic obwodow publicznych szkdl podstawowych majgcych siedzibe
na obszarze Gminy Ostrow Wielkopolski, stanowi zal. nr 14/



Nastepnie zaproponowal przejscie do punktu VI — interpelacje i zapytania radnych.

Interpelacji - nie byto.

Zapytania — zglosili:

Radny Stefan Matuszak - skierowal stowa do pana Wojta pytajac, na jakim etapie
sg obligacje, ktore gmina emituje w tym roku? Ile zostato wyemitowanych i kto je objat?
Nastepnie zapytal, czy rozwaza pan Wéjt renowacje drogi w Goérzenku przy lesie, od strony
torOw w kierunku Gorzna, poniewaz ona juz sie sypie? Dodal réwniez, ze od dwdch lat
obiecane lampy w Biniewie do dzisiaj nie $wiecg.

Radny Feliks Andrzejak — zapytal, jaki wptyw bedzie mialo ciecie w budzecie krajowym
(brakuje 16.000.000,00 z}) na wykonanie naszego budzetu?

Wéjt Gminy — powiedzial, Ze obligacje, ktére zostaly w tym roku wyemitowane
z tego co pamigta sg na poziomie 5.550.000,00 zt i wladciwie w calosci zostaly przeznaczone
na splat¢ zobowigzan z lat ubiegtych. Jednak nie zostaty pobrane jeszcze wszystkie §rodki
z obligacji. Dalej stwierdzit, ze co do modernizacji drogi w Goérzenku to musi jg obejrzed,
poniewaz nie wie w jakim jest stanie. Dodal, ze dopiero wtedy, przy konstruowaniu budzetu
zastanowi si¢ nad renowacja tej drogi. Nastepnie odnidst sie do lamp w Biniewie
i powiedzial, Ze pan Radny Stefan Matuszak dostal pismo jakie gmina wyslata
do Spotki Oswietlenia Uliczne i Drogowe. Po ponad dwéch latach negocjacji samorzady
wykupuja akcje Energii, ktére wynosza ponad 20.000.000,00 zt i to jest dobra wiadomosé.
Z kolei zta wiadomo$¢ jest taka, ze pieniadze z amortyzacji ida na wykup tych akcji,
w zwigzku z tym od dwéch lat nic z amortyzacji nie jest robione. Na przestrzeni kilku lat
akcje maja zosta¢ wykupione 1 tylko samorzady beda wlascicielami. Nasza gmina
jest dos¢ duzym udzialowcem, posiada 800 akcji, jestesmy 10 wilacicielem
na 106 samorzgdéw. Jak na razie prezes oszcz¢dzal te pienigdze, zeby jak najmniej braé
pozyczek, poniewaz trzeba bodajze w ciagu trzech lat splacié Energe. Poinformowal,
ze jesli si¢ pojawia mozliwosci z tych $rodkéw amortyzacyjnych to te lampy zostana
uzupelnione. Nastepnie odpowiedzial na pytanie pana Radnego Feliksa Andrzejaka,
ze przypuszcza, iz cigela w budzecie krajowym beda miaty duzy wplyw na budzet gminy.
Przytoczyl zatozenia z wrze$nia ubieglego roku, gdzie zakladano iz PKB bedzie rosto
z predkoscig 2,5%, a ro$nie w granicach 1%. Dodal, ze istotnym czynnikiem jest podatek PIT.
Poinformowal, ze po pélroczu PIT-Y zostaly wykonane na poziomie 40%, a teoretycznie
powinny zosta¢ wykonane w 50%, to wskazuje, ze moze nastapi¢ spadek Srodkéw
o okolo 20%. Aczkolwiek mysli, ze tak Zle nie bedzie, ale spadku 10% nalezy sie spodziewag,
co daje kwotg okolo 700.000,00 zt mniej. Nastepnie stwierdzit, ze do konca nie byto wiadomo
jak to bedzie z odprawami dla nauczycieli i pracownikéw likwidowanych szkél, teraz trwa
podliczanie wydatkéw, poniewaz musimy wiedzieé ile wydajemy na nadgodziny w oéwiacie.
Do pazdziernika nalezy ustali¢ niezbgdne srodki na o$wiatg. Dalej oznajmit, ze sprzedaz
nieruchomosci nie idzie tak jakby$my sobie zyczyli i taka sytuacja ma miejsce w catym kraju.
Ceny sa nizsze, nie mozemy sprzeda¢ budynku dawnej biblioteki w Daniszynie,
mimo ze cena zostata o potowg obnizona. Jest przygotowywany na jesien przetarg gruntéw
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w Daniszynie, tam sg ponad 2 ha. Zalozyl, ze te wplywy beda na poziomie 60 — 70 %
z wplywow majatkowych na jakim miaty by¢, czyli tez bedzie znizka. Powiedzial, ze pracuja
nad tym, zeby tych pienigdzy nie zabraklo i w paZdzierniku bedzie miat wicksza wiedze
w tym temacie takze przedstawi to bardziej precyzyjnie.

Skarbnik Gminy — dodata do wypowiedzi pana Wdjta, iz pierwsza transza obligacji zostala
uruchomiona w lipcu w kwocie 1.550.000,00 zt w calo$ci przeznaczona na splate kredytow,
druga transza zostanie uruchomiona teraz we wrzesniu w kwocie 2.000.000,00 =i,
poniewaz do konca wrze$nia nalezy splaci¢ raty kredytow, z kolei trzecia transza
jest planowana na grudzien w kwocie 2.000.000,00 zI rowniez z przeznaczeniem na splate
kredytow.

Woéjt Gminy — dopowiedzial, ze ,to nie jest tak, ze trzeba bra¢ te obligacje na splate
kredytéw, poniewaz gdyby panstwo przeanalizowali wieloletnia prognoze w zwigzku
ze zmianami ustawowymi wiadomo, ze obowiazywato kiedy§ 60 % zadluzenic gminy
1 ten limit 15% byl splat w danym roku. Od przyszlego roku ta cata filozofia si¢ zmienia,
jest to zupelnie inaczej liczone, pewne wskazniki s wyliczane, dlatego postanowilismy
uporzadkowaé pewne sprawy, zeby na wiele, wiele lat mie¢ spokéj, stad uptacamy
w tym roku wezesniej okolo 1.500.000,00 zt kredytdéw, ktore mialy zapadalno$é w latach
nastgpnych. Porzadkujemy finanse, aby w przyszlym roku ze spokojem jak bedzie potrzeba,
amysle, ze takiej potrzeby nie b¢dzie, mozna dalej ewentualnie jakies srodki pozyskiwad”,

Przewodniczgey Rady — podzickowal za wypowiedzi.

Nastgpnie zaproponowal przejscie do kolejnego punktu porzadku obrad tj. odpowiedzi
na interpelacje i zapytania z poprzedniej sesji.

Przewodniczacy Rady — oznajmil, Ze na poprzedniej sesji, ktéra odbyta si¢ 31 lipca 2013
roku nie zgloszono interpelacjii nie bylo zapytan.

Wobec powyzszego zaproponowat przejscie do punktu VIII — wolne wnioski i informacje.

Ad. VIII

Przewodniczacy Rady — zaczatl od spraw biezacych, czyli dokumentow, ktére wplynety
do Rady w okresie od poprzedniej sesji. Wplynelo pismo, gdzie Wojewoda Wielkopolski
poinformowal, ze wszczyna postgpowanie nadzorcze w sprawie stwierdzenia niewaznosei
uchwaty nr XXXVII/301/2013 z 28 czerwca 2013 roku, w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla farmy wiatrowej w obrebie geodezyjnym
Sadowie, w gminie Ostréw Wielkopolski. Kolejne pismo w tej sprawie, to pismo Wojewody
Wielkopolskiego o rozstrzygnigeiu nadzorczym, w ktéorym to orzeka niewaznosé
wyzej wymienionej uchwaly, ponadto poinformowal, z¢ na podstawie art. 13 rozporzadzenia
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Ministra Pracy 1 Polityki Spoleczne] z dnia 3 czerwca 2011 roku w sprawie nadzoru
i kontroli nad realizacja zadan w zakresie przeciwdziatania przemocy w rodzinie zarzadzit
kontrol¢ problemowg w Urzgdzie Gminy Ostréw Wielkopolski. Zakres kontroli obejmuje
sprawdzenie prawidlowosci realizacji zadan wynikajacych z wyzej przedstawionej ustawy
polegajacych na realizacji 1 opracowaniu gminnego programu przeciwdziatania przemocy
w rodzinie oraz ochrony ofiar przemocy w rodzinie, a takze tworzenia i pracy zespolu
interdyscyplinarnego. Kontrola miata rozpoczaé sie w dniu 3 wrzesnia. Nastepne pismo,
ktore wplynelo do Rady - uchwata Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej
z 21 sierpnia 2013 roku, ktéra to uchwata wskazuje, ze uchwata nr XXXVIII/309/2013
Rady Gminy Ostréw Wielkopolski, z dnia 31 lipca 2013 roku w sprawie zmiany w budzecie
na 2013 rok, podjeta zostala z naruszeniem prawa i wyznacza Radzie Gminy termin
do 10 wrzesnia biezacego roku do usunigcia nieprawidtowosci w sposéb wskazany
w uzasadnieniu do uchwaty pod rygorem skutkéw okre§lonych w artykule 12 ust. 2 ustawy
o Regionalnych Izbach Obrachunkowych i jednoczesnie informuje nas, ze sprawa zostanie
rozpatrzona w dniu 11 wrzes$nia 2013 roku i stad tez ten tryb szczegdlny zwolania dzisiejszej
sesji. Dalej powiedzial, ze na dzisiejszej sesji stosowne zmiany zostaly juz przez Rade
przyjete. Natomiast jeszcze wplynglo pismo podpisane przez mieszkaficow ulicy
Podmiejskiej we Wtérku, to jest pismo do pana Wdjta, do wiadomosei do Przewodniczacego
Rady, ktore brzmi nastgpujaco: ,Panie Wojcie jesteSmy mieszkanicami domoéw
znajdujacych si¢ przy ulicy Podmiejskiej we wsi Wtorek. Wystepujemy do pana Wojta
z wnioskiem o przyjecie do budzetu gminy na 2014 rok nastgpujacej inwestycji na ulicy
Podmiejskiej, wykonanie instalacji burzowej, polozenie nawierzchni asfaltowej
wraz z chodnikiem na dlugosci 200m™. Te wszystkie dokumenty znajduja si¢ w Biurze Rady
i jesli kto$ jest zainteresowany moze zapoznac si¢ z nimi szczegdlowo, a takze uzyskaé
kopie. Pan Przewodniczacy przylaczyt si¢ do podziekowah pana Wojta. Dopowiedzial,
ze cheialby podzigkowaé wszystkim tym, ktérzy brali udzial w przygotowaniu
1 w przeprowadzeniu Dozynek Gminnych, szczegélne podzigkowania skierowal na rece pana
Radnego Feliksa Andrzejaka, na rece pani soltys i za ich posrednictwem wszystkich tych,
ktorzy z terenu miejscowosci i nie tylko zaangazowali si¢ w organizacje tych dozynek.
W pozytywnej ocenie Pana Przewodniczacego zastuguje na podkreélenie fakt, ze
migjscowos¢ jest niewielka, a potrafita sie w bardzo dobry sposéb zorganizowaé
1 zmobilizowa¢, zeby te dozynki przeprowadzic.

Radny Stefan Matuszak - powiedzial, ze chcialby si¢ odnies¢ do informacji,
kt6re Pan Przewodniczacy przekazat i zaproponowat chwile refleksji nad przyczynami czesto
uchylanych uchwal. Stwierdzil, ze o dziwo sg to uchylane uchwaly, co do ktérych
Klub ,Pamigc” glosuje przeciw, albo sie wstrzymuje od glosowania. Nastepnie dodal:
»Czy to przypadek czy nie sami panstwo ocencie. Ja tylko dla przykladu chciatbym
przypomnie¢ uchwate o slynnych wiatrakach w Sadowiu, kiedy to na przedostatniej sesji
brutalnie powiedziatem, ze ta uchwala zostata ,,skopana”, zostanie zaskarzona i nie mieli$my
watpliwosdci, ze zostanie przez Wojewode uniewazniona | tak tez si¢ stalo. Mys$my
ta uchwalg zaskarzyli, mamy 2 stronnicowg odpowiedz pana Wojewody na temat tej uchwaly
1 Wojewoda patrzac na to wszystko oparl si¢ na jednym przepisie. Natomiast biorac
pod uwage nasze sugestie i materialy, ktére mu przestalismy odrzucil jg w calosci,
zeby ona trafita ewentualnie (...) do ponownego rozpatrzenia, poczgwszy od wylozenia
planu, uwag itd. Wojewoda nie mial watpliwosei, ze zostala ona Zle procedowana (...).
Chwila refleksji, nie zawsze wigkszo$é ma racje, wezZcie czasem postuchajcie naszego glosu.
My nie chcemy naprawde zle dla tej gminy, a czasem te glosowania odbywajg sie
na zasadzie, ze jezeli oni moéwig przeciw to my na sile te uchwale przeglosujemy -
niepotrzebnie, wystarczyloby trochg pokory i stucha¢ co inni powiedza, a tez mamy troche
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doswiadczenia w samorzadzie. Inna sprawa, ktorej nie cheiatbym dotykaé, ktos te uchwaty
pisze i kto$ je zatwierdza. Jak to si¢ odbywa, Ze tyle uchwal w ostatnim czasie jest
uchylanych? Kto$ nie bardzo si¢ przypatruje tym zapisom w tych uchwatach i niepotrzebnie
my tracimy czas na ich poprawianie, (...} a niektdére sg uchylane tak jak w przypadku
Sadowia i trzeba wszystko ewentualnie od nowa zaczaé, takze (...) Panie Przewodniczacy
troche wiecej trzeba niekiedy dolozy¢ starannosci i czasem tej mniejszoscei tez postuchaé”.

Przewodniczacy Rady — podzigkowal i od razu odnidst sie do wypowiedzi pana Matuszaka.
Powiedzial, Ze nie jest tak do korica jak Pan Radny mowi, ze czesto sg zglaszane poprawki,
co do ktérych nie ma watpliwosci, wigc sa po prostu przyjmowane i uwaza, ze nie ma z tym
problemu. Nastepnie powrdcit do uchwaly dotyczacej planu zagospodarowania na terenie
wsi Sadowie, stwierdzit Ze te uwagi, ktore byly zglaszane przez Klub nie byty podstawa
do uchylenia, tylko zupehie inne rzeczy Wojewoda uznat jako podstawe do uchylenia
1 to go przekonuje, ze nie zostal popelniony zaden blad z ich strony, ale uwaza, iz kazdy
moze mie¢ inne zdanie na ten temat, poniewaZz wielokrotnie tyle przepiséw nastrecza rézne
interpretacje.

Radny Stanistaw Trawiniski — kontynuowal ten sam temat moéwiac, ze w czasie
procedowania tej uchwaly, co mialo miejsce bodajze na trzech sesjach, byly zglaszane
wszelkie watpliwosci. Nastgpnie powiedzial, ze ,na poprzedniej sesji, kiedy byla
przyjmowana ta uchwala otrzymali$my opini¢ prawna, ktéra méwita iz wszystko jest zgodne.
To jak to jest z tymi opiniami? - gdzies z Poznania byla ta opinia - ze jest zgodnie
procedowana i zostala ta uchwala uchwalona, a nadz6r Wojewody ta uchwale uchyla
i ta opinia czy ona byla zaméwiona i gmina za nig placila czy to bylo w ramach dzialalnosci
WOKKIS-u zrobiona bezplatnie? - Bo widocznie byla nic nie warta. Jeszcze cheiatbym
dokonficzyé te watki, te informacje, bo dzisiaj mam juz szersza wiedze o tym
co Pan Przewodniczacy méwil na poprzedniej sesji i to co mowit przed chwilg kolega,
ze te nasze glosy to tak jak groch o $ciang. My tu rzadzimy, my mamy wigkszo$é
i tak przeglosujemy bez wzgledu na argumenty, ktére tutaj mamy i tez w takim czarnym
swietle Pan  Przewodniczacy przedstawit Kiub Radnych na poprzedniej sesji méwiac,
ze Klub straszy go prokuratorem, wige Panie Przewodniczacy po sesji, po dwoch tygodniach
mysmy si¢ z panem spotkali na dyzurze, ze potrzebny jest protokot bo na sesji Stefan zglosil,
ze bedziemy tg uchwatg zaskarzaé. Nie bylo zadnego problemu z pana strony. Minely prawie
kolejne dwa tygodnie i ciggle wynikat jaki§ problem, nie napisania, urlopu pani piszacej,
przecinkow, jakichs$ drobnych poprawek. Feliks dzwonit dwa czy trzy razy i zostal ostatni
dzien bo obowiazujag pewne terminy o ktérych pan wie, wiec na spotkaniu w Klubie
uzgodniliémy, ze jezeli ten protokol nie dotrze w 30 dniu to zlozymy zawiadomienie
na utrudnianie pracy Radnym. Stwierdzil pan, Ze to jest malo istotne, tylko poinformowal
pan tutaj opinie, ze Klub Radnych znowu jest tym ztym Klubem i tutaj podskakuje
1 informuje o prokuraturze. Jezeli w ocenie bylo niepotrzebne, ten telefon, ta rozmowa
z Feliksem byta niepotrzebna to dlaczego z pana Wajta zrobil pan ministranta i po godzinie
po tej rozmowie pan Wojt pedzit do Szczurawic z protokolem i z plyta z nagrania,
jezeli mozna bylo zaskarzaé nie majgc protokohu? bo taka byla pafiska interpretacja i ocena,
zresztg panska interpretacja wiele si¢ rdzni, na dzisiejszej sesji wszyscy byli $wiadkami,
ze status mowi co$ innego, a pan twierdzi, ze ma inng oceng. Dlaczego pan wystal pana
Wojta, a pan Wojt stal pod brama i czekal, az ktos odbierze protokél i mu podpisze, ze zostat
w tym dniu i o tej godzinie dorgczony (...). Wige jak chee pan informowaé na tej sali
to bardzo bym prosil do konca te informacje przekazywaé, a nie ze Klub sobie wymysla
takie historie dziwne. Jedna rzecz chcialbym powiedzieé, bardzo sie ciesze, ze koledze
Feliksowi publicznie na tej sali pan podzigkowal, tylko dziwi mnie jedna rzecz, wydawana
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Jest gazetka dozynkowa i w te] gazetce, zeby zbyt duzo osdb, ze to jest kolega z Klubuy,
ktory stol po przeciwne] stronie, nie po naszej, nawet jednego zdania na temat Feliksa,
Jego dziatalnosci i zaangazowania w te dozynki gminne, wszyscy byli wymienieni
oprocz niego, a chciatbym tu powiedzieé, ze zaangazowal si¢ bardzo mocno, zwiozt
no nie chee przesadzié, ale polowe tych nagrdd, objechal sponsoréw po réznych terenach
bo w moich stronach tez byl i wszystkie podzigkowania byly, ale kto§ zapomniat o koledze
Feliksie, moze cenzura nie przepuscita, ktos zapomnial o koledze, zeby chociaz
w jednym zdaniu w tej gazetce o nim wspomnie¢”.

Przewodniczacy Rady - odpowiedzial, ze doskonale pamigta co méwil na poprzedniej sesji
1 w razie potrzeby odsyla pana radnego Trawinskiego do protokohu. Dodal, ze nie méwit nic
na temat Klubu, nie forowal zadnej oceny na temat dzialalnosci Klubu Radnych
Niezaleznych, tylko poinformowal o rozmowie jaka przeprowadzit z panem Radnym
Andrzejakiem. Oznajmil, iz nie bylo mowy o jakichkolwiek terminach przyjetych przez Klub
»Pamigc” na przekazanie tego protokolu. Dopowiedzial, ze zostal tylko poinformowany,
iz takie zgloszenie zostanie zlozone i tylko taka informacje przekazal. Nastepnie powiedziat,
ze Radni s3 obecni na sesji, wiedza co si¢ dzieje i jezeli chcg wnosié jakiekolwiek
doniesienia do jakichkolwick organdéw to maja do tego prawo i wtedy sam protokét
nie stanowi podstawy i nie jest do tego konieczny. Stwierdzil, iz nie ma zadnego problemu,
zeby to zrobi¢ bez protokotu i w tym zakresie zdania nie zmienil. Na koniec odniést sie
do opinii prawnej na temat samego procedowania. Powiedzial, ze nie znalazt zapisu w
rozstrzygnigciu Wojewody, ktéry by wskazywal, ze sama procedura zostata nieprawidlowo
przeprowadzona oraz, ze z tego powodu uchwata zostata uchylona. Zwrécit sie do pana
Radnego Trawinskiego moéwige: ,a pan twierdzi, ze panstwo mieliscie (...) racje
i z tego powodu zostata uchylona. Ja méwilem, ze mozna mie¢ watpliwosci, ja jestem
w posiadaniu takiej opinii, a nie innej. Nigdy nie twierdzilem, ze jakakolwiek opinia
jest jedyng stuszng, natomiast zawsze cos trzeba przyjaé™.

Radny Stefan Matuszak — skierowat stowa do Pana Przewodniczacego Rady méwiac:
.Jak bylismy woéwczas u Pana na dyzurze to Pan obiecal, ze w ciagu dwéch - trzech dni
bedzie ten protokét, niestety go nie bylo, to nam Pan obiecat, bylismy w trzech (...).
Natomiast ~ jezeli chodzi o procedur¢ uniewaznienia uchwaly to mysle,
ze Pan Przewodniczacy wie, ze Wojewoda nie uniewazniania uchwaly na wniosek
tylko z urzedu, taka jest procedura, ale wszelkie informacje, ktére docieraja od Radnych,
od Klubu Radnych sg sugestiy w sprawie. My mamy obszerng odpowiedz Wojewody
i Wojewoda uchylit w oparciu o ten termin, o ktéry chodzi, ale mégt to uchylié w czesei,
w czgsci dotyczacej tego terminu, ale majac nasza sugesti¢ i petne dokumenty dotyczace
przebiegu procedury uchylil ja w calosei i tak nam odpowiedzial”.

Przewodniczacy Rady -~ stwierdzil, ze co do rozstrzygnigcia Wojewody podstawy
s3 zupehie inne. Nastepnie wtrgcil: ,ciesze sie, ze udalo mi si¢ pana Radnego rozbawié”.

Zastepca Wojta Antoni Hadry§ — wypowiedzial si¢ w sprawie redagowania gazety
dozynkowej. Powiedzial, ze zawsze na pierwszym spotkaniu organizacyjnym informuje,
ze to jest gazetka przeznaczona do promowania danej miejscowosci, w ktérej odbywajg sie
dozynki i prosi o przygotowanie materialéw, wypowiedzi. Dalej skierowal stowa
do Pana Radnego Andrzejaka pytajac, czy odméwiono mu umieszczenia jakiejs informacji
o sobie? Bo nie chce odpowiada¢ za panig dyrektor, ktéra ostatecznie skleja, robi skiad
tej gazetki i kolejny raz zapytal czy odméwiono panu Radnemu umieszezenia artykutu w tej
gazecie?
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Radny Feliks Andrzejak — odpowiedzial, ze jesli cokolwiek robi to nie po to, aby zbiera¢
Jakiekolwiek laury, ale milo jest mu ustyszeé opinie wszystkich, bo jezeli dozynki sie tak
udaly jak Przewodniczacy i Pan Wojt méwi to jest z tego bardzo zadowolony. Nastepnie
podzigkowat ~ wszystkim, ktorzy go wspomagali, Komitetowi Organizacyjnemu
przy organizacji Dozynek Gminnych, ktére odbyly si¢ w Szczurach w 2013 roku. Szczegolne
podzigkowania skierowal do pana Antoniego Hadrysia — Przewodniczacego Komitetu
Dozynkowego, pani Beaty Hajdziony — Dyrektor GOK-u, kiéra pomimo odmiennego stanu
nie szczgdzita sit 1 czasu w przygotowanie i prowadzenie dozynek. Podzigkowal panom
kolegom Radnym =z Klubu ,Pamig¢” oraz Radnemu Henrykowi Kwietniowi,
Sylwestrowi Klgskale, Ryszardowi Adamkowi, Ryszardowi Ryfie, solysowi Czekanowa -
panu Stawskiemu, za zbieranie nagréd do loterii dozynkowej i prowadzenie tej loterii.
Nastgpnie podzigkowal pani soltys, Radzie Soleckiej, Kole Gospodyn, Staroscinie
oraz mieszkaficom wsi Szczury za pomoc oraz aktywne wlgczenie si¢ w organizacj¢
dozynek, dodat, Ze po raz kolejny udowodnili, ze mozna na nich liczy¢. Podzigckowal takze
panu Antoniemu Cieslakowi i jego podwladnym za wykonywanie prac przed i po dozynkach.
Stosowne pismo ztozyl do pana Wojta za wyrdznienie tych pracownikéw i ich kierownika
za dwutygodniowa cigzka prace, jaka poswiecili w przygotowanie terenu do Dozynek
Gminnych. Podzigkowal réwniez glownemu sponsorowi dozynek Gaz - System
oraz firmie cateringowej pana Domagalty z Ostrowa Wielkopolskiego. Podziekowat
tym niewymienionym, ktoérzy takze mieli wklad w organizacje dozynek, a mianowicie
Radnym, soltysom, Radom Soleckim Gminy Ostréw Wielkopolski, przedsiebiorcom,
wiascicielom zaktadéw produkeyjnych i ustugowych, prezesom tych firm z terenu naszej
gminy. Nastgpnie skierowal prosbe do pana Weéjta, aby w miare mozliwosci jak najszybciej
odpowiednio oznakowa¢ nowg drog¢ gminna wzdluz posesji od nr 24 do 27. Dodat,
ze chodzi o postawienie znakéw drogowych: ostrzegawczych, znakéw zakazu, ograniczenia
predkoscei 1 tonazu oraz wycigeie galezi i drzew na skrzyzowaniu, poniewaz utrudniajg
widocznos¢ wyjazdu na droge, ktéra biegnie wzdiuz boiska sportowego. Poinformowat,
iz po dozynkach miata tam miejsce kolizja dwoch samochodéw i na szczgscie skonczylo sie
to tylko uszkodzeniami pojazdow, bez uszczerbku dla zdrowia dla os6b prowadzacych
pojazdy. Na koniec poruszyl inny temat, kierujac slowa do Pana Przewodniczacego Rady:
~Na ostatniej sesji 31 lipca 2013 roku w punkcie 7 poinformowat pan, ze w dniu 4 lipca
biezacego roku wplyneto pismo dotyczace remontu drogi powiatowej 5291P na odcinku
Szczury - Szezurawice poczawszy od skrzyzowania z droga krajowa nr 11. Pragne uzupemié,
ze podobnej tresci pisma zostaly wystane réwniez do pana Starosty 1 do pani
Mani Tomaszewskiej Przewodniczacej Komisji Rozwoju Gospodarczego i Infrastruktury
Rady Powiatu Ostrowskiego, do pana Dyrektora Powiatowego Zarzadu Drég w Ostrowie
Wielkopolskim, do pana Burmistrza Gminy i Miasta Raszkéw, dla pana Wojta Ostrow
Wielkopolski, oraz do Pana Przewodniczacego Rady Gminy Ostréw Wielkopolski. Nie bede
cytowal tresci tych pism, gdyz uwazam to za zbedne, poniewaz Pan i Pan Wojt znaja
ich tres¢. Na ostatniej sesji przeprowadzi! Pan co$ w rodzaju przestuchania mojej osoby.
Nie odniést si¢ Pan do tresci pisma, ale do zastyszanych plotek. Postawit si¢ pan w roli
prokuratora i sedziego zadajgc pytania i zadajac wyjasnien. Panie Przewodniczacy jest pan
taki samym radnym jak i ja. I w my$l artykulu 23 o samorzadzie gminnym z dnia
8 marca 1990 roku, ktéry okresla obowigzki radnego uwazam, ze moje dzialania nie wyszly
poza ramy tego artykulu, jako radny jestem zobowigzany przyjmowaé zgloszenia zgloszone
przez mieszkancow gminy i mojego kregu wyborczego, postulaty przedstawiaé je osobom
w gminie celem rozpatrzenia ich. Oni maja prawo ocenia¢ moje postepowanie, zwracaé
uwagi co do mojej osoby i dzialalnodci jako radnego. Kazda ich krytyke przyjme z pokorg
gdyz oni powierzyli mi ten mandat. Ja jako radny, natomiast moge oceni¢ pana

15



jako Przewodniczacego, gdyz to my radni wybrali$my pana na Przewodniczacego Rady
jako naszego reprezentanta. Podkreéla pan przy kazdej okazji o przestrzeganiu statutu, prawa
i jak do tej pory minety juz ponad dwa miesiace od kiedy wplynelo pismo do pana
jako Dyrektora Powiatowych Drég i Przewodniczacego Rady Gminy Ostrow Wielkopolski
1 nie udzielit pan na to pismo osobom zainteresowanym odpowiedzi. Przepisy méwig
0 30 dniowym terminie na te¢ okoliczno$¢, zreszta zadna osoba do ktérej pismo
bylo kierowane w sprawie remontu tej drogi nie udzielita odpowiedzi, czy tak traktuje sie
mieszkancéw? Wyjatkiem jest pan Wojt Piotr Kuroszezyk, ktéremu chciatbym bardzo
serdecznie podzigkowaé za odpowiedz i to w ustawowym terminie. Za to, ze pochylit sig pan
nad naszym problemem 1 udzielit nam wyczerpujacej, chociaz moze nie zadowalajacej
odpowiedzi™.

Radny Stanistaw Trawinski — zabrat gltos w sprawie wykonania drogi Ostrowskiej méwiac:
,»problem jest panstwu znany, od do$¢ dawna zgtaszatem go kilkakrotnie i powiem tak,
ze to co przed chwilg Feliks powiedzial mégtbym pare zdan przytoczy¢, ze mnie tez wybrali
mieszkancy i zglaszaja pewne problemy, gléwnie tych mieszkahcow reprezentuje, a zglaszali
w jaki sposob jest wykonywana droga Ostrowska i jak zglaszalem ten problem to zrobilidcie,
przykro mi méwi€, ze pan Hadry$ zrobil ze mnie takiego bandyte, podchodzil do mnie
przez kilka miesigcy z duzym niesmakiem. Co ja sobie wymysélilem i o co mi chodzi?
A nie byla to zadna nagonka ani na Wéjta Hadrysia, tylko na rzetelnos¢ firm i inspektora
nadzoru, ktéry podpisal, ze wszystko zostalo na tej drodze zrobione zgodnie z projektem
1 zeby ukréci¢ takie dzialania zglaszalem problem panu Wojtowi Hadrysiowi,
Przewodniczacemu, ktéry okredlil, ze Rada si¢ tym zajmowaé nie bedzie i przypadek
sprawil, ze jechalem akurat droga Ostrowska, a firma naprawiala tg dobrze zrobiona droge.
Ona juz byla naprawiana po raz 3 i wycinata asfalt { tutaj mam kawalek asfaltu. W protokole
jest 5 om i tak zostal rozstrzygniety przetarg i to zglaszalem Panie Wojcie i to nie jest
wycigte od krawedzi, metr od krawedzi. Nawet miar¢ przywioztem (...), bo co niektérzy
wszystkie psy na mnie wieszali co ten Trawinski tutaj wymysla, jakie$ bzdury opowiada.
Chcialem chroni¢, zeby w dobry sposéb byly wydane nasze pieniadze, ktérych mamy
niewiele bo za chwile si¢ rozpadnie catkowicie ta droga i dzisiaj pokazuje wam, ze to sa 3 cm
i teraz macie wiedze¢, Panie Przewodniczacy Pan jako wybitny specjalista drogowy powinien
zaja¢ stanowisko co z takim problemem zrobi¢. Jak zglaszatem ten problem to mowiliscie,
ze nie ma zadnego problemu, a chodzilo tylko o to, zeby wzia¢ inspektora nadzoru.
Jak moZna w ten sposéb podpisywa¢ wykonanie za to co zostalo zaplacone i tak dzisiaj
wyglada ta droga”.

Zastepca Wéijta Antoni Hadrv§ — stwierdzil, iz , faktem jest, Ze pan Trawinski zglosit
to Wojewodzie, prokuratura dwa razy badata wszystkie papiery czy zostalo wszystko
zrobione zgodnie z prawem. Ostatecznie za jako$¢ wykonania roboty odpowiada inspektor
nadzoru. W tej chwili droga juz ma 4 lata, gwarancja byla na 3 lata. W okresie odbioru
pogwarancyjnego w protokole zostalo napisane, ze ewentualne peknigcia widoczne nalezy
to spryska¢ asfaltem, zabezpieczyé przed dalszym peknieciem, a to wycinanie asfaltu
to mialo miejsce na poboczu przy zjezdzie z drogi powiatowej, na ktorym staty samochody
0 cigzarze ponadnormatywnym, poniewaz rolnicy tam tadowali buraki cukrowe. Droga jest
przeznaczona do 12 ton, znacznie byly przekroczone tonaze w okresie kiedy byl naprawiany
przejazd kolejowy, mamy to takze udokumentowane, zdjgcia bo tg drogg robily sobie skroty
samochody ponadnormatywne, cigzarowe. Policja o tym tez dobrze wiedziala, tez tam stala.
Oczywidcie cz¢$¢ samochodéw tam jezdzila w okresie wieczornym, tak jak wiadomo,
ze samochody w tej chwili si¢ porozumiewajq przez radio CB i ta sytuacja trwala przez pare
dni i co si¢ moze wydarzy¢ po przejezdzie samochodu o ponadnormatywnym cigzarze
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przez droge, ktora nie jest przystosowana to moze odpowiedzieé¢ drogowiec. Wiemy jaka
degradacj¢ one robig jezeli chodzi o nawierzchnie drogi i ja mam tylko tyle, dwa razy
juz prokuratura sprawg badata 1 jako$ staneto na niczym”,

Radny _ Stanistaw Trawinski - skierowal stowa do Zastepcy Wojta pana
Antoniego Hadrysia: ,,z calym szacunkiem shucham panskiej wypowiedzi i zastanawiam sie
po czyje) stronie pan stoi, budzetu gminy, naszych wydatkéw? Dlatego dzisiaj przyjechatem
z tym asfaltem. Prokuratura badata drogg, ma pan racje w dokumentach wszystko gra,
natomiast nie gra na gruncie. To co pan méwi o tych samochodach, a tu jest Dyrektor
Powiatowych Drog, czy jest to mozliwe, zeby te samochody rozjezdzily ten asfalt
Jak nalesnik na stole z S5cm na 3cm? Bo wydaje mi sig.. ja nie jestem specjalisty drogowym
tylko rolnikiem, ale to jest niemozliwe. Tylko o to chodzilo, zeby ukrdci¢ takie dziatania
inspektora nadzoru, zeby nie bylo, Ze w dokumentacji wszystko gra tylko nie gra
na gruncie”.

Zastepca Wojta Antoni Hadrys — odpowiedziat, ze ,,losowo byly robione odwierty, akurat
widocznie trafiano na odpowiednig grubos¢, moze to jest przypadek, moze nie. Nie jestem
drogowcem, ale od tego jest inspektor nadzoru. Te odwierty przypadkowe, ktore oni robili
to przeciez ja nie wskazywatem, bo ja si¢ nawet na tym nie znam. Byto tam zastrzezenie
jezeli chodzi o pobocze, o tg krawedz, o ta czes¢ poszerzong i wiem , Ze tam 3-4 odwierty
robiono, papiery s w prokuraturze, a jezeli chodzi o to czy mi zalezy na tym — zalezy nam
wszystkim, dlatego wynajmujemy inspektoréw nadzoru, placimy im za to pienigdze,
zeby to bylo wykonane pozytywnie”.

Przewodniczacy Radv - odparl, iz ma jakas wiedze w tym zakresie, zaréwno teoretyczna
jak i praktyczng. Dodal, ze styszal takie ironiczne pytanie, czy ten asfalt wyparowat
czy co$ si¢ innego z nim stalo? Dalej kontynuowal mdéwiac, ze przy odbiorze inspektor
nadzoru, jedyna metode jakg ma, zeby sprawdzi¢ grubos¢ tej nawierzchni to jest wykonanie
badan poprzez odwierty i nikt nie jest w stanie zrobi¢ tych odwiertéw na catej drodze,
wierci¢ jg co metr i podziurawi¢ wzdluz i wszerz po to, aby sprawdzié grubo$é na catodci.
Poinformowal, Z¢ jesli wykonuje si¢ nawierzchnie na istniejacej nawierzchni to trzeba tez
bra¢ pod uwagg, ze taka istnigjaca nawierzchnia ma jakie$ nieréwnosci i dlatego znalazly sie
pewnie takie miejsca, w ktorych ta grubosé jest mniejsza. Oznajmit, iz na to sg odpowiednie
normy, ktére dopuszczaja, ze grubo$é¢ moze byé mniejsza i to weale nie znaczy, ze to jest
nie w porzadku, lecz nie mozna wykluczy¢, ze wykonawca w jakims miejscu mogl wykonaé
pracg nierzetelnie, ale tez nie $wiadczy o tym, iz ktokolwiek, a w szczegdlnosci inspektor
nadzoru nie dopei} swoich obowigzkéw, poniewaz nie jest w stanie sprawdzié grubosei
na calej powierzchni. Z kolei przeszedl do wypowiedzi pana Andrzejaka i oznajmit,
ze to byly pytania i nikogo nie osadzal ani nie oceniat. Dodal, ze jego pytania zmierzaly w
jednym kierunku do prosby, zeby na takich spotkaniach, na ktérych ktokolwiek z Rady
uczestniczy, a juz szczegélnie poza terenem naszej gminy, zeby nie byly podawane jakie$
nieprawdziwe informacje. Powiedzial, ze jego zamiarem bylo wyjasnienie czy do takiej
sytuacji doszlo, jesli nie to sig¢ cieszy, aczkolwiek mial inng informacje i chcial
Ja zweryfikowa¢. Stwierdzil, iz zupelnie si¢ nie zgadza z tym, co w szczegdlnosci powiedziat
pan Radny Trawinski, ze byl oceniany. Nastepnie wrécit jeszcze do tematu uchwaty,
powiedzial, iz teoretycznie powinno by¢ tak, ze nadzor Wojewody sprawdza wszystkie
uchwaly, robi to szczegblowo 1 wychwytuje wszystkie nieprawidlowosci, ktore
w  tych uchwatach s3. Natomiast w praktyce, z powodu duzej ilosci uchwat,
ktére s3 podejmowane Wojewoda pochyla si¢ szczegdinie nad tymi uchwalami,
o ktérych ma informacje, ze co$ jest z nimi nie tak, niezaleznie od kogo one wplyna.
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Przyznal, ze wielokrotnie byly takie sytuacje, ze dochodzito do zmian w uchwatach,
nastgpniec  dopowiedzial: ,a panstwo potem podkreslacie, ze wy mowiliscie,
ze w tych uchwatach bylo co$ nie tak, to ja moge odczytat uzasadnienie Wojewody,
z jakich powodow uchylil t3 uchwale i tu naprawde w tych powodach nie ma nic z tego
co pafstwo podnosiliScie w trakcie obradowania na t¢ uchwale, ani na komisjach
ani na sesji, zadna z tych przestanek nie stala sie powodem dla stwierdzenia niewaznosci
tej uchwaty. Wojewoda na temat innych przestanek nie uchylil tej uchwaly tylko tych,
ktore ujat w uzasadnieniu, innych rzeczy nie mégh bra¢ pod uwage, jezeli chodzi
0 samg swojg decyzj¢ to zostala uchylona w catosci Panie Radny, z konkretnych powodéw,
No jesli pan wraca caly czas do tego to powody s3 wymienione dwa, jeden dotyczy,
ze wprowadzono ustalenia wykraczajace poza zakres zagadnien, ktére moze obejmowaé plan
miejscowy obejmujacy wymog usytuowania na terenach oznaczonych symbolem EW -
fabrycznie nowych elektrowni wiatrowych, w ocenie organu nadzoru zamieszczenic
wyZej wymienionego zapisu o wymaganym stanie technicznym urzadzenia stanowi
przekroczenie dopuszczalnych ustalen planu miejscowego czyli, ze nie moglo byé zapisu,
ze te elektrownie muszg by¢ fabrycznie nowe i to jest jedna przestanka, a druga dotyczyla
tego, ze w uchwale zostal umieszczony zapis w paragrafie 16 dotyczacy 14 dniowego
terminu wejscia w zycie planu i to bylo niezgodne z artykutem 29 ustawy, ktéry méwi o tym,
ze uchwala wchodzi w zycie nie wezesniej niz po uptywie 30 dni, to sg jedyne przestanki
i nie przypominam sobie abyscie pafistwo je wnosili. No cieszg sie, ze po raz kolejny pana
rozbawiltem”.

Nastepnie zaproponowal przej$cie do punktu IX porzadku obrad — zakoniczenie i zamkniecie
obrad.

Przewodniczacy Rady - wobec wyczerpania porzadku dziennego zamknal XXXIX
sesj¢ Rady Gminy Ostréw Wielkopolski dzigkujac wszystkim za przybycie.

Zakonczenie calosci nastapito o 11%.

Protokdétowata : Przewodniczyt obradom :

Angelika Kois — pomoc administracyina UG Piotr Sniegowski - Przewodniczgcy Rady Gminy
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