PROTOKOL NrXLII/ 2010

z Sesji Rady Gminy Ostréow Wielkopolski
odbyte] w dniu 14 czerwca 2010 r.
w sali gébrnej Gminnego Osrodka Kultury w Wysocku Wielkim.

I - Otwarcie Sesji.

] O godzinie 9°° przewodniczacy Rady Gminy Ostréw Wielkopolski Piotr
Sniegowski dokonal otwarcia sesji witajac przybylych radnych, soltyséw, kierownikow
jednostek organizacyjnych, kierownictwo urzedu gminy i pozostalych zaproszonych gosci.

Nastepnie stwierdzil, Zze zgodnic z lista obecnodci w posiedzeniu wuczestniczy
15 radnych, co wobec ustawowego skladu Rady wynoszacego 15 os6b - stanowi quorum
pozwalajace na podejmowanie uchwat.

/stwierdzenie quorum stanowi zal. wr 1 do niniejszego protokolu a listy obecnosci sianowiq:
zal. nr 2 - radnych; nr 3 - soliyséw; nr 4 — kierownikéw jednostek organizacyjnych gminy;
nr 5 — pozostatych 0séb/,

Po dokonaniu ww. czynnodci poinformowal, ze zgodnie z § 36 Statutu Gminy istnieje
mozliwos¢ zglaszania ewentualnych wnioskéw w sprawie zmiany porzadku obrad, ktory radni
otrzymali wraz z materiatlami sesyjnymi.

re

Wéit Gminy — wnidst o wprowadzenie do porzadku obrad pieciu dodatkowych uchwat
i zamieszczenie ich w punkcie 1V jako:

- punkt 1 — zmiana uchwaty z 28.04.2010 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na 2010 r.;

- punkt 2 — zmiana uchwaty z 20.05.2010 r. w sprawie zmian w budzecie gminy na 2010 r.;

- punkt 8 — wyrazenie zgody na zakup niezabudowanej nieruchomosci potozonej w Daniszynie;
- punkt 9 — sprostowanie bledu w uchwale X1L1/359/2010;

- punkt 10 - sprostowanie bledu w uchwale X1.11/363/2010.

/dodatkowo wprowadzane projekty uchwat stanowiq odpowiednio zalqezniki: nr 6 — projekt
uchwaly zmieniajqcy uchwate Ny XLI/353/2010 Rady Gminy Ostréw Wielkopolski z dnia
28 kwietnia 2010 v. w sprawie zmian w budzecie gminy Ostrow Wielkopolski na 2010 r.; nr 7 -
projekt uchwaly zmieniajqcy uchwate Ny XLII364/2010 Rady Gminy Ostrow Wielkopolski
z dnia 20 maja 2010 r. w sprawie zmian w budzecie gminy Ostrow Wielkopolski na 2010 r..
nr 8 — projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zakup niezabudowanej nieruchomosci
polozonej w Daniszynie; nr 9 — projekt uchwaly w sprawie sprostowania bledu pisarskiego
w uchwale Ny XLI/359/2010 Rady Gminy Ostréow Wielkopolski = dnia 28 kwietnia 2010 r.
w sprawie wyrazenia zgody na nieodplatne przejecie dziatki Ny 98/1 potozonei w Lewkowcu,
nr 10 — profeld uchwaly w sprawie sprostowania bledu pisarskiego w  uchwale
Nr XLI/363/2010 Rady Gminy Ostrow Wielkopolski z dnia 20 maja 2010 r. w sprawie
wyrazenia zgody na zakup niezabudowanej dziatki Nr 98/24 potozonej w miejscowosci
Lewkowiec/.

Przewodniczacy Rady — powiedzial, ze radni w wigkszosci w ubiegly piatek na posiedzeniu
wspolnym komisji byli zapoznani o zmianach dotyczacych trzech ostatnich uchwal, ktére pan
wojt wymienit. Natomiast dwa pierwsze projekty uchwat zmieniajace uchwaly w sprawie
zmian w budzecie gminy z dnia 28 kwietnia i druga z 20 maja sg rzeczgq nowa. Wyplynely one
w zwigzku z otrzymanym z RIO pismem po posiedzeniu komisji. Poprosit w tym miejscu
pania skarbnik, by wyjasnita co rada bedzie gfosowac.

uchwata Kolegium RIO stanowi zal. wr 11/




Skarbrik Gminy — powiedziala, ze jezeli chodzi o uchwale z 28 kwietnia to bylo juz
mdwione na posiedzeniu komisji w piatek o zalaczniku o dotacjach — o tych 120.000 zi dla
Starostwa. Oznajmila, ze taka dotacja zostala uchwalona tamta uchwala, natomiast nie zostala
ujeta w zalaczniku o dotacjach. I to jest wladnie ta poprawka. Druga poprawka dotyczy zapisu,
ktéry w tej uchwale zmienial naklady majatkowe gminy. Zapis brzmial, ze zwicksza sie
wydatki majatkowe o kwote 3.277.384 do kwoty 37.611.052 z pominigciem zapisu ,.zgodnie
z zalacznikiem nr 3. I to nalezato skorygowad.

Natomiast poprawki do uchwaly z 20 maja dotycza biedu, ktory zostal zauwazony nie przez
RIO lecz na miejscu, ze zostala zwiekszona dotacja na zadania zlecone o kwote 325.000 do
kwoty 6.459.393 zl a w my$l uchwaty brak jest zapisu, ze zwigksza sic wydatki na zadania
zlecone o t¢ sama kwote. W zalgeznikach te wydatki sa ujete, natomiast w samej tresci
uchwaly brak jest zapisu o zwigkszeniu kwoty na wydatki na zadania zlecone. To sa poprawki
czysto formalne — dodata.

Przewodniczacy Rady — zapytal radnych, czy jeszeze cheg cos$ wiece] ustyszed w temacie
zmian budzetowych ? Wedhug pani skarbnik jest potrzeba wprowadzenia takich poprawek.
Ponadto zapytat, czy w sprawie zmiany porzadku obrad sesji maja radni jakie§ watpliwosci, bo
jesli nie —~ to zostanie przeprowadzone glosowanie.

Ponadto poinformowal, 7e jezeli zmiany zostana przyjete przez radnych to przed blokiem
uchwal ogloszona zostanie przerwa w celu odbycia wspblnego posiedzenia komisji, by zmiany
w tych dwoch uchwalach zaopiniowadé.

Przypomnial, ze zmiany polegaja na tym, aby w punkcie IV - rozpatrzenie projektéw uchwal
w sprawach - wprowadzi¢ na poczatku dwa nowe punkty, ktdre beda mialty numery 1 1 2.
W punkcie | bedzie zmiana uchwaly z 28 kwietnia 2010 r. w sprawie zmian w budzecie
gminy. W punkcie 2 jako nowym, bedzie wprowadzona uchwala zmieniajaca uchwale
z 20 maja 2010 r. w sprawie zmian w budzecie gminy. Punkty, ktére w pierwotnym porzadku
obrad mialy numery 1, 2, 3, 4 1 5 uzyskaja odpowiednio numery 3, 4, 5, 6 1 7. Natomiast po
nich wprowadzone zostana do porzadku obrad trzy kolejne uchwaty, ktdre byty juz omawiane
na wspélnym posiedzeniu komisji w piatek, tj. jako punkt 8 - uchwata w sprawie wyrazenia
zgody na zakup niezabudowanej nieruchomosci potozonej w Daniszynie, jako punkt 9 —
sprostowanie blgdu w uchwale Nr XLI/359/2010 i jako punkt 10 — sprostowanie bledu
w uchwale Nr XLII/363/2010.

Zaproponowal, aby wszystkie te poprawki przeglosowal razem. Zapytal radnych, czy maja
inne propozycje.

Innych propozycji nie bylo, wobec czego przystapiono do glosowania.

Przebieg glosowania  jawwnego - nad wprowadzeniem zmian do porzadku obrad,
zapreponowanych przez wojta.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze za wprowadzeniem poprawek zgloszonych przez wojta
glosowalo 15 radnych /ustawowy stan to 15 radnych/ - poprawki zostaly przyjete jednoglosnie.

W zwiazku zpowyzszym Rada obradowala wedlug zmienionego porzadku obrad,
Zamieszezonego ponizej:




I  Otwarcie sesji i przyjecie porzadku obrad.

II  Przyjecie protokélu z obrad poprzedniej sesji.

It Sprawezdanie Wijta z dzialalnosci w okresie migdzysesyjnym oraz z wykonania
uchwal podjetych na poprzedniej sesji.

IV Rozpatrzenie projektéw uchwal w sprawach :

1. Zmieniajaca uchwale Nr X1.1/353/2010 Rady Gminy Ostréw Wielkopolski z dnia
28 kwietnia 2010 r. w sprawie zmian w budzecie gminy Ostréw Wielkopolski na
2010 r.

2, Zmieniajaca uchwale Nr XILII/364/2010 Rady Gmioy Ostréw Wielkopolski

z dnia 20 maja 2010 r. w sprawie zmian w budzecie gminy Ostréw Wielkopolski na
2010 r.

. Zmian w budzecie Gminy Ostréw Wielkopolski na 2010 r.

. Wyrazenia zgody na nicodplatne przejecie drzialki nr 606/13 polezonej
w Czekanowie,

. Wyrazenia zgody na nieodplatne przejecie dzialki nr 779/15 polozonej we
Wtorku.

6. Wyrazenia zgody na zakup niezabudowanej dzialki nr 1294/11 polozonej
w Daniszynie.

. Wyrazenia zgody na zamiang nieruchomogci.

8. Wyrazenia zgody na zakup niezabudowanej nieruchomos$ci polozonej
w Daniszynie.

9. Sprostowania bledu pisarskiego w uchwale Nr X1L1/359/2010 Rady Gminy Ostréw
Wielkopolski z dnia 28 kwietnia 2010 r. w sprawie wyrazenia zgody na nieodplatne
przejecie dzialki Nr 98/1 polozonej w Lewkowcu.

10. Sprostowania bledu pisarskiego w uchwale Nr X1.I1/363/2010 Rady Gminy Ostrow
Wielkopolski z dmia 20 maja 2010 r. w sprawie wyrazenia zgody na zakup
niezabudowanej dzialki Nr 98/24 polozonej w miejscowosci Lewkowen.

YV  Interpelacje i zapytania radnych.

V1 Odpowiedzi na interpelacje zgloszone na poprzednich sesjach.
VI Wolne wnioski i informacje.

VHI Zakonczenie i zamKkniecie obrad.

o

e
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Przewodniczacy Rady — poinformowal, e osobidcie zapoznal sie z protokotem
z poprzednie] sesji 1 uwaza, ze zostal sporzadzony zgodnie z przebiegiem obrad. Ponadto dodal,
ze protokot jest do wgladu podezas sesji.

W rezultacie, wniost o przyjecie protokotu Nr XLIH/2010 z 20 maja 2010 r. bez
czyiania.

Awhiosek o przyjecie protokolu stanowi zal. nr 12/,
Innych wnioskow nie bylo.
Wobec powyzszego przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie wniosek o przyjecie

protokotu z poprzedniego posiedzenia bez czytania.

Przebieg glosowania jawnego ~ nad protokotem z XLII sesji.

Prrzewodniczacy Rady stwierdzil, Ze za przyjeciem protokolu bez czytania glosowalo
15 radnych /ustawowy stan to 15 radnycly - protokét nr XLIT/2010 zostat przyijety.



Nastepnie zaproponowat przejscie do punktu Il porzadku obrad.

Ad. III

At bk e

Przewodniczacy Rady — poprosit wéjta o przedstawienie informacji o dziataniu
w okresie miedzysesyjnym oraz o sposobie realizacji uchwal podjetych na poprzedniej sesii.

Przed wystgpieniem wojta poinformowat zebranych, ze na sali znajduje sie skarbona, do
ktore] mozna wrzucaé pieniadze na powodzian. Dodal, Ze jest to w ramach akgji prowadzonej
przez soltysow. A po sesji pieniadze przeliczy komisja i kwota bedzie podana do publicznej
wiadomosci.

Wit Gminy — Pan Pioir Kuroszczyk - odczytat sprawozdanie ze swojej dzialalnosdci w okresie
migdzysesyjnym oraz z wykonania uchwal podjetych na poprzedniej sesiji.

/inf. stanowi zal. nr 13/.
Przewodniczacy Rady — otworzyl mozliwo$¢ zadawania pytan do informacji.

Pytan, uwag do informacji nie bylo.
Sprawozdanie zostaio przyjete przez aklamacje.

Zgodnie z wezesniejszymi ustaleniami — przewodniczacy rady oglosit pétgodzinng przerwe
w obradach. Poprosit przewodniczacego komisji budzetowej, by przewodniczyl wspolnemu
posiedzeniu komisji, ktére odbylo si¢ w gornej sali GOK. Celem komisji bylo zaopiniowanie
dwoch pierwszych projektéw uchwatl.

Wszyscy radni, pan wojt i pani skarbnik przeszli do wskazanego pomieszezenia.

Przerwa w obradach trwala od godziny 9°° do godziny 9°°.

Przewodniczagey Rady — oznajmil Wysokiej Radzie, ze rozpatrywane beda projekty
uchwat w sprawach:

1. Zmienigigea uchwale Ny XLI/353/2010 Rady Gminy Ostrow Wielkopolski 7 dnia
28 kwietnia 2010 r. w sprawie zmian w budiecie ominy Ostrow Wielkopolski na 2010 r.

Przewodniczacy Rady — poprosil pamg skarbnik, by syntetycznie projekt uchwaty.

Skarbnik Gminy — pani Zofia Lisek — powiedziata. ze uchwata prostuje bledy w uchwale
z 28 kwietnia. Chodzi o dopisanie w zataczniku méwiacym o przyznanych dotacjach z budzetu
gminy — kwoty 120.000 zt Starostwu Powiatowemu na wspétfinansowanie budowy chodnikow,
jak rowniez dopisaniu w tresci uchwaly, ze zwigkszenie srodkdéw na naklady majatkowe jest
zgodne z zalacznikiem nr 3 do uchwaly.




Przewodniczacy Radv — poprosil pana radnego Henryka Kwietnia o przedstawienie opinii ze
wspdlnego posiedzenia komisjt Rady, ktdre sie przed chwilg odbylo.

Radny Henrvk Kwiecieft — przewodniczqcy wspolnego posiedzenia komisfi - poinformowal, ze
komisje zaopiniowaly projekt uchwaly pozytywnie.

Przewodniczacy Rady — poprosil o opinig Ktubu Radnych.

Radny Wieslaw Pléciennik — z KRN — poinformowal, ze Klub zaopiniowat te dwie uchwaly
zmieniajace uchwaly wezesniejsze - pozytywnie.

Przewodniczacy Rady — otworzyl dyskusje nad przedstawionym projektem uchwaly,

Radni1 dyskusii nie podjeli.
Przewodniczacy Rady zaproponowat przejscie do glosowania nad projektem uchwaly.

Przebieg glosowania jawnego — nad projektem uchwaly,

Przewodniczgcey Rady stwierdzil, ze za przyjeciem uchwaly glosowato 15 radnych /ustawowy
stan to 15 radnych/ - uchwala zostala przyjeta jednoglosnie.

JUCHWALA Nr LXITT/366/2010 Rady Gminy Ostréow Wielkopolski z dnia 14 czerwea 2010 .
zmieniagjqea  uchwale Ny XLI/353/2010 Rady Gminy Ostréw  Wielkopolski z  dnia
28 kwietnia 2010 r. w sprawie zmian w budzecie gminy Ostrow Wielkopolski na 2010 r.,
stanowi zal. nr 14/

Nastepnie zaproponowat przejscie do kolejnego projektu uchwaty.

& Lmieniaiqca uchwale Nr XLII/364/2010 Rady Gminy Ostrow Wielkopolski
Z dnia 20 maja 2010 r. w sprawie zmian w budiecie gminy Qstrow Wielkopolski ng 2010 r.

Przewodniczacy Rady — poprosit pania skarbnik o oméwienie projektu uchwaty.

Skarbnik Gminy — powiedziala, ze uchwale, ktdra zostala podjeta 20 maja bylo, ze zostata
zwigkszona dotacja na zadania zlecone o kwote 325.000 do kwoty 6.459.393 zI
W zalacznikach te wydatki sa ujete, natomiast w samej fresci uchwaly brak jest zapisu
o zwickszeniu o te sama kwote wydatkéw na zadania zlecone.

Przewodniczacy Rady — poprosil przewodniczacego komisji budzetu o przedstawienie opinii
ze wspoOlnego posiedzenia komisji Rady.

Radny Henryk Kwiecien — prrewodniczqey wspélnego posiedzenia komisji - poinformowal, ze
komisje zaopiniowaty projekt uchwaly pozytywnie.

Przewodniczacy Rady — przypomnial. ze Klub wezesniej oznajmil, ze i do tego projektu jest
opinia pozytywna.
Otworzyt zatem dyskusjg¢ nad przedstawionym projektem uchwaly.

Radni dyskusji nie podjeli.
Przewodniczacy Rady zaproponowal przeiscie do glosowania nad projektem uchwaty.



Przebieg glosowania jawnego — nad projekiem uchwaty.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, Ze za przyjeciem uchwaly glosowalo 15 radnych /ustawowy
stan to 15 radnych/ - uchwala zostata przyjeta jednoglosnie.

JUCHWALEA Nr LXITI/367/2010 Rady Gminy Ostréw Wielkopolski z dnia 14 czerwca 2010 v,
zmieniajqca uchwale Ny XLI364/2010 Rady Gminy Ostrow Wielkopolski z dnia 20 maja

2010 r. w sprawie zmian w budzecie gminy Ostrow Wielkopolski na 2010 r., stanowi zal. wr 15/

Nastepnie zaproponowal przejscie do rozpatrzenia kolejnego projektu uchwaty.

3. Zmian w budiecie Gminy Ostrow Wielkopolski na 2010 r.

Przewodniczacy Radv — poprosit pana wdjta o omdwienie autopoprawek dotyczacych
projektu uchwaly. Dodal, ze zmiany w budZecie byly oméwione na wspolnvm posiedzeniu
komisji w piatek.

Wéjt Gminy — powiedzial, ze poprawki polegaja na zmianie brzmienia zatacznika nr 3 do
uchwaly — zalacznika o zmianach w planie naktadéw majatkowych oraz na dopisaniu na koficu
§ 1 pkt 4 stow ,,zgodnie z zalacznikiem Nr 3 do niniejszej uchwaly”. O zmianach tych byla
mowa na wspdlnym posiedzeniu komisji w piatek.

Przewedniczacy Rady — poprosit przewodniczacego wspdlnego posiedzenia komisji odbytej
w piatek o przedstawienie opinii.

Radny Tomasz Czuba — przewodniczqcy wspélnego posiedzenia komisji - poinformowaf, ze
komisje zaopiniowaly projekt uchwaty pozytywnie.

Przewodniczacy Rady — poprosit o opini¢ Klubu Radnych.

Radnv Wieslaw Placiennik — z KRN —
akceptacji Klubu Radnych.

oinformowal, ze proickt uchwaly nie uzyskal

Przewodniczacy Rady — otworzyl dyskusje nad przedstawionym projektem uchwaty.
Glos zabrali:

Radny Wiestaw Pléciennik — zapytal. czy zostala podpisana umowa na droge Franklinow —
Stary Staw.

Wéijt Gminy - odpowiedzial, ze postgpowanie jest w toku. Zwrécono si¢ do oferenta, ktéry
ztozyt najnizsza oferte o uzupelnienie dokumentacji - chodzito o zaswiadczenie. Nie ma
zadnego zagrozenia - przynajmnie} irzy oferty sa bardzo blisko siebie i obojetnie, ktora z tych
ofert zostanie wybrana to w najblizszym czasie zostanie umowa podpisana i pieniedzy
spokojnie wystarczy na droge Franklinéw — Stary Staw.

Innej dyskusji nie bylo.
Przewodniczacy Rady zaproponowat przejscie do glosowania nad autopoprawkami
zgtoszonymi przez wojta.



Przypommial, e autopoprawki dotycza - zmiany w tresci uchwaly w § 1 w podpunkcie 4)
w tirecie drugim po kwocie 17.621.052 dopisanie stowa ,zgodnie z zalacznikiem nr 3.
Natomiast druga poprawka polega na zmianie tresci zalacznika nr 3 do tre$ci otrzymanej na

wspdlnym posiedzeniu komisji.

Przebieg glosowania jawnego — nad przytoczonymi poprawkami.

Przewodniczaey Rady stwierdzil, ze na 15 radnych glosujacych — 13 radnych bylo za
przyjeciem poprawek, 2 radnych si¢ wstrzymato, czyli poprawki zostaly przyjete.

Nastepnie zaproponowat przejscie do.g%osowam'a projektu uchwaly z przyjetymi poprawkami.

Przebieg glosowania jawnego — nad projektem uchwaly z przyjetymi poprawkami.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze na 15 radnych obecnych podczas glosowania - za
przyjeciem uchwaly glosowato 10 radnych, 5 radnych wstrzymato sie od glosu, w zwiazku
z czym uchwala zostata przyjeta.

/UCHWALA Nr LXII1/368/2010 Rady Gminy Ostréw Wielkopolski z dnia 14 czerwea 2010 7.
w sprawie zmian w budzecie gminy Ostréw Wielkopolski na 2010 r., stanowi zal. nr 16/

Nastepnie zaproponowat przejscie do rozpatrzenia kolejnego projektu uchwaly.
4. Wyraienia zgody na nieodplatne przejecie dzialki nr 606/13 polozonej
w Czekanowie.

Przewodniczacy Rady - poprosit pana Zenona Razniewskiego o odczytanie projektu uchwaty
wraz Z jej uzasadnieniem.

Radny Zenon Rainiewski — odczytat tresé projektu uchwaly wraz z uzasadnieniem.
Przewodniczaey Rady — poprosit o przedstawienie opinii komisji ze wspdlnego posiedzenia.

Radny Tomasz Czuba — przewodniczqcy wspdlnego posiedzenia komisji - poinformowal, ze
wspolna opinia komisji z dnia 11 czerwea 2010 1. jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady — poprosit o opinie Klubu Radnych.

Radny Wiesiaw Pléciennik — z KRV — poinformowal, ze Klub zaopiniowat projekt uchwaly
pozytywnie.

Przewodniczacy Rady — otworzyt dyskusje nad przedstawionym projektem uchwaty.
Nikt z radnych nie zabral glosu w dyskusii.
Przewodniczacy Rady zaproponowat przejscie do glosowania nad projektem uchwaly.

Przebieg glosowania jawnego — nad projektem uchwaly.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze na 15 radnych glosujacvch, za przvieciem uchwaly
gtosowalo 15 radnych - w zwigzku z tym uchwata zostata przyjeta jednoglosnie.




/UCHWALXA Ny LXITI/369/2010 Rady Gminy Ostrow Wielkopolski z dnia 14 czerwca 2010 v.
w sprawie wyraZemia zgody na nieodplame przejecie dzialki wr 606/13  poloionef
w Czekanowie, stanowi zaf. nr 17/

Nast@pnie zaproponowal przejsicie do rozpatrzenia kolejnego projektu uchwaty.

5. Wyratenia zgody na nieodplatne przejecie dzialki nr 779/15 poloionef we Widrku,

Przewodniczacy Rady — poprosit pana Zenona Razniewskiego o odezytanie projektu uchwatly
wraz z uzasadnieniem.

Radnv Zenon Razniewski — odczytal tres¢ projektu uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczacv Rady — poprosit o przedstawienie opinii ze wspolnego posiedzenia komisji
Rady. :

Radnv Temasz Czuba — przewodniczqcy wspdlnego posiedzenia komisji - poinformowal, ze
komisje zaopmiowaly projekt uchwaly pozytywnie.

Przewodniczacv Rady — poprosit o opini¢ Klubu Radnych.

Radny Wieslaw Pidciennik — z KRN — poinformowal, ze Kiub zaopiniowat projekt uchwaly
pozytywnie,

Przewodniczacy Radv — otworzyl dyskusje nad przedstawionym projektem uchwaty.

W dvskusji glos zabrali:

Radnyv Stefan Matuszak — zaproponowal przeliczy¢ udzialy we wspdtwlasnosdei gruntu, bo
jest osmiu wspdlwlascicieli z ktdrych kazdy ma po 1/6 1 jest dwdch co ma po 1/12. Jak to jest,
bo cos si¢ nie zgadza ?

Przewodniczacy Rady — poprosit o wyjasnienie kwestii pana sekretarza gminy.

Sekretarz Gminy — wyjasnit, ze taki jest zapis w geodezji w powiatowym rejestrze gruntow.
By¢ moze niektére sq malzenstwem 1 maja 1/6. Innych dokumentdéw nie ma poza wykazem
z biura powiatowego. Tak to jest w rejestrze zapisane. Dodal, ze uwaza iz zapis ten jest
prawidlowy, bo nikt, Zaden notariusz nie zakwestionowal tych zapiséw przy sprzedazy dziakek
przy tej drodze.

Radny Stanistaw Trawinski — wtracit mowiac, ze jezeli dziatki byly pojedynczo sprzedane to
notariusz nie kwestionowal.

Sekretarz Gminy — odpowiedzial, ze - nie, bo to bylty grunty do wspobwlasnosci.

Przewodniczgey Rady — powiedzial, ze w tej chwili nie jest w stanie sprawdzié tych relacji,
ale nalezy przyjaé, ze tak jest jak mowi pan sekretarz, ze sa to malzenstwa. Gdyby tak przyiaé,
to po zliczeniu wszystko pasuje. Zaproponowal uchwale przyjac. Natomiast gdyby sie okazalo,
ze jest blad to uchwale mozna zmienié.




Radny Ryszard Temezak — powiedzial, ze jak bedzie Zle to znowu na nastepnej sesji bedzie
poprawa, bo przyjdzie opinia z R1IO 1 sprawa bedzie powtarzana.

Przewodniczacy Rady — powiedzial, Ze tej uchwaty RIO nie opiniuje. Czy nalezy rozumied, ze
jest wniosek, aby nie glosowa¢ dzisiaj tej uchwaty 7 Poprosit panig radczynie o wypowiedzenie
si¢ W te] sprawie.

Radca prawnv — pani Justyna Foedke — powiedziata, ze po szybkim przeliczeniu udzialy te
zgadzajg sig. Najprawdopodobniej chodzi o to, Zze ci malzonkowie sq wspolwlaseicielem jakby
do 1/6. Czyli tak, jakby mieli p6l ztej 1/6. Dodata, ze uwaza iz skoro tak jest zapisane
w ewidencji gruntéw i budynkdw to tak nalezatoby przeglosowal, by na przyszlodci notariusz
niec mial problemow ze sporzadzeniem aktu notarialnego. Notariusz chce mie¢ zgodnosé
uchwaly Rady 7 dokumentami w ewidencji, czy ksigga wieczysta.

Radnv Ryszard Temcezak — powiedzial, Ze jeshi akt bedzie zawierany u pani Jackowskiej to na
pewno bedzie wszystko dobrze sprawdzone.

Radca prawov — pani Justyvna Foedke — powiedziala, ze kazdy notariusz ma obowigzek
sprawdzi€.

Przewodniczacy Rady — powiedzial, Ze skoro opinia radey jest zgodna z tym co powiedzialem
przed chwila, to mozna przejéé do glosowania.

Innej dyskusji nie bylo.
Przystapiono do glosowania nad projektem uchwatly.

Przebieg glosowania jawnego — nad projeitem uchwaty.

Przewodniczaey Rady stwierdzil, ze glosowalo 15 radnych, za przyjeciem uchwaly glosowalo
12 radnych, 3 radnych wstrzymatlo si¢ od glosu - uchwatla zostala przyjeta.

JUCHWAEA Nr LXHI/370/2010 Rady Gminy Ostrow Wielkopolski = dnia 14 czerwea 2010 r.

w sprawie wyrazenia zgody na nieodplatme przefjecie dziatki nr 779/15 potozonej we Wieorku,
stanowi, zal. nr 18/

6. Wyraienia zgody na zakup niezabudowanej dzialki nr 1294/11 poloionej
w Daniszynie.

Przewodniczacy Rady — poprosit pana Zenona Razniewskiego o odezytanie projektu uchwaty
wraz z jej uzasadnieniem.

Radny Zenon Razniewski — odczytal tres¢ projektu uchwaly wraz z uzasadnieniem.
Przewodniczacy Rady — poprosit o przedstawienie opinii komisji ze wspolnego postedzenia.

Radpy Tomasz Czuba — prrewodniczgcy wspdlnego posiedzenia komisji - poinformowat, ze
wspolna opinia komisji jest pozytvwna.

Przewodniczacy Rady —~ poprosit o opinig Klubu Radnych.
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Radny Wieslaw Pléciennik — z KRN — poinformowat, ze Klub zaopiniowal projekt uchwaty
pozytywnie.

Przewodniczacy Radv — otworzyt dyskusje nad przedstawionym projektem uchwaty.

Nikt z radnych nie zabrat glosu w dyskusji.
Przewodniczacy Rady zaproponowal przejscie do glosowania nad projektem uchwaty.

Przebieg glosowania jawnego — nad projektem uchwaly.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze za przyjeciem uchwaly glosowato 15 radnych - w
zwiazku z tym uchwala zostala przyjeta jednogloénie.

/UCHWALA Nr LXTIT/371/2010 Rady Gminy Ostréw Wielkopolski z dnia 14 czerwca 2010 .
w sprawie wyraienia zgody na zakup niezabudowanej dziatki nr 1294/11  polozonej
w Daniszynie, stanowi zaf. nr 19/

Nastepnie zaproponowat przejscie do rozpatrzenia kolejnego projektu uchwaty.

7. WyraZenia zeody na zamiane niertclhomosci.

Przewodniczacy Rady — poprosil pana Zenona Razniewskiego o odezytanie projektu uchwaty
wraz Z je] uzasadnieniem.

Radny Zenon Ra7niewski — odczytal tre$é projektu uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczacy Rady — poprosit o przedstawienie opinii komisji ze wspolnego posiedzenia
odbytego w dniu 11 czerwca.

Radny Tomasz Cruba — przewodniczgcy wspéinego posiedzenia komisji - poinformowat, ze
wspdblna opinia komisji jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady — poprosil o opinig Klubu Radnych.

Radny Wieslaw Pléciennik — z KRN — poinformowal, ze Klub zaopiniowat projekt uchwaty
pozytywnie,

Przewodniczacv Radyv — otworzyl dvskusje nad przedstawionym projektem uchwaty.

W dvskusii glos zabrat:

Radny Svlwester Kiaskala — wyjasnil osobom nie znajacym tematu, Zze uchwala dotyezy
zakupu drogi przed remizg Ochotnicze] Strazy Pozarne] w Daniszynie 1 byla mleczamia.
Obecnie jak si¢ okazalo grunt jest wlasnodcia prywatng a nie gminy. Strazacy budujae nowy
garaz nie mieliby mozliwosci dojazdu, stad propozycja jak w uchwale.

Nikt inny nie zabrat glosu w dyskusji.
Przewodniczacy Rady zaproponowal przejécie do glosowania nad projektem uchwaly
W proponowanej tresci.

Przebieg elosowania jownego — nad projektem uchwaly.
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Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze za przyjeciem uchwaly glosowalo 15 radnych - w
zwigzku z tym uchwala zostala przyjeta jednoglosnie.

JUCHWALA Nr LXITI/372/2010 Rady Gminy Ostrow Wielkopolski z dnia 14 czerwea 2010 1.
w sprawie wyrazenia zgody na zamiane nieruchomosci, stanowi zal. nr 20/

Nastepnie zaproponowal przejécie do rozpatrzenia kolgjnego projektu uchwaly.

8. Wvyraienia zgody na zakup niezabudowanej nieruchomosci poloionej
w Daniszynie.

Przewodniczacv Radv — poprosit pana Zenona Razniewskiego o odczytanie projektu uchwaty
1 je] uzasadnienia, ktora zostata dodatkowo wprowadzona do porzadku obrad.

Radny Zenon Razniewski — odezytat tres¢ projektu uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczacy Radv — poprosil o przedstawienie opinii komisji ze wspdlnego posiedzenia.

Radnv Tomasz Czuba — przewodniczqcy wspdlnego posiedzenia komisji - poinformowat, ze
wspdlna opinia komisji jest pozytywna.

Przewodniczacy Radv — poprosit o opini¢ Klubu Radnych.

Radny Wieslaw Pléciennik — z KRN — poinformowat, ze Klub zaopiniowat projekt uchwaty
pozytywnie,

Przewodniczacy Rady —~ otworzyl dyskusje nad przedstawionym projektem uchwaty.

Nikt z radnych nie zabrat glosu w dyskusji.
Przewodniczacy Rady zaproponowal przejécie do glosowania nad projektem uchwaly
W proponowarne] tresci.

Przebieg glosowania jawnego - nad projektem uchwaty.

Przewodniczacy Rady stwicrdzil, ze za przyjeciem uchwaly glosowalo 15 radnych - w
zwigzku z tym uchwala zostala przyjeta jednoglosnie.

JUCHWALA Nr LXIII/373/2010 Rady Gminy Ostrow Wielkopolski z dria 14 czerwea 2010 r.
w sprawie wyrazenia zgody na zakup niezabudowanef nieruchomosci polozonej w Daniszynie,
stanowi zal. nr 21/

Nastepnie zaproponowal przejscie do rozpatrzenia kolejnego projektu uchwaty.

9. Sprostowania bledu pisarskiego w uchwale Nr XLI359/2010 Rady Gminy Ostrow
Wielkopolski z dnia 28 kwietnia 2010 r. w sprawie wyraienia 7gody na nicodplatne priejecie
dziatki Nr 98/1 poloionej w Lewkowcu.

Przewodniczacy Rady — poprosil pana Zenona RaZzniewskiego o odczytanie projektu uchwaty
wraz Z jej uzasadnieniem.
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Radny Zenon Razniewski — odczytal tres¢ projektu uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczacy Rady — poprosil o przedstawienie opinii ze wspolnego posiedzenia komisji.

Radny Tomasz Czuba — przewodniczqcy wspélnego posiedzenia komisji - poinformowal, ze
wspdlna opinia komisji jest pozytywna.

Przewodniczgcy Rady — poprosit o opinie Klubu Radnych.

Radny Wieslaw Pléciennik — z KRN — poinformowal, ze Klub zaopiniowal projekt uchwaly
pozytywnie.

Przewodniczacy Radyv — otworzyt dyskusje nad przedstawionym projektem uchwaty,

W dvskusii glos zabral:

Radnv Wieslaw Pléciennik — powiedzial, ze — cyt.: ,, gdy przyimujemy takq uchwale to musimy
sobie zdawal sprawe, Ze ona wilasciwie powinna by¢ przyjeta w takim kompleksie moze nawet
dwudziestu uchwal, poniewaz przefmujemy cos co wlasciwie dawno stanowi wiasnosé gminy
i stalo sie wlasnosciq bodajze z ustawy z 1986 roku o przejeciu przez Skarb Pavistwa wszystkich
fakich drog. Swego czasu mieszkaricy Lewkowca, wszyscy kiorych wzdiuz tej drogi biegng
posesje, przekazali te grunty. I przyjecie tej uchwaly powinno byé réwnoznaczne, wiasciwie fo
miusi to byé opracowane ... wszystkie takie uchwaly — przefecie tych gruntow, gdzie przebiega
ta droga — dla mieszkancdw Lewkowea ™.

Nikt inny nie zabrat glosu w dyskusii.
Przewodniczacy Rady zaproponowal przejécie do glosowania nad projektem uchwaty
w proponowanej tresci.

Przebieg glosowania jawnego — nad projektem uchwaly.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze za przyjeciem uchwaly glosowalo 15 radnych - w
zwigzku z tym uchwata zostala przyjeia jednogliosnie,

JUCHWALA Nr LXIIL/374/2010 Rady Gminy Ostrow Wielkopolski =z dnia 14 czerwea 2010 7.,
w sprawie sprostowania bledu pisarskiego w uchwale Ny XLI/359/2010 Rady Gminy Ostrow
Wielkopolski z dnia 28 kwietnia 2010 r. w sprawie wyrazenia zgody na nieodplatne przejecie
dziatki Nv 98/1 polozonej w Lewkowceu, stanowi zal. nr 22/

Nastgpnie zaproponowal przejscie do rozpatrzenia kolejnego projektu uchwaty.

10. Sprostowania bledu pisarskiego w uchwale Nr XEIL/363/2010 Rady Gminy Ostrow
Wielkopolski z dnia 20 maja 2010 r. w sprawie wyraZenia zgody ng zakup niezabudowanej
dziatki Nr 98/24 poloionel w miejscowosci Lewkowcu,

Przewodniczacy Rady ~ poprosit pana Zenona Razniewskiego o odczytanie ostatniego
projekiu uchwaly wraz z jej uzasadnieniem.

Radny Zenon RaZniewski - odczytal tresé projektu uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczacy Rady — poprosit o przedstawienie opinii ze wspdlnego posiedzenia komisji.
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Radny Tomasz Czuba — przewodniczgcy wspdlnego posiedzenia komisii - poinformowal, ze
wspolna opinia komisji jest pozytywna.

Przewodniczacy Rady — poprosit o opini¢ Klubu Radnych.

Radny Wieslaw Pléciennik — z KRN — poinformowal, ze Klub zaopiniowat projekt uchwaly
negatywnie.

Przewodniczacy Rady — otworzyt dyskusje¢ nad przedstawionym projektem uchwaty.

W dvskusji glos zabral:

Radny Wieslaw Pléciennik — skierowal stowa do wszystkich obecnych na sali mowiac — cyt.
. uchwata ta po raz wrzeci wehodzi pod obrady sesyjne Rady Gminy Ostrow Wielkopolski. Moze
najwyzszy czas, aby wszysey tu obecni pozyskali wiedze o co chodzi w tej sprawie
i dlaczego klub radnych mowi tej uchwale konsekwentne — nie. Chciatbym zrobicé taki bilans
zyskow i strat. Po pierwsze, co gmina zyskuje na tym. Ano zyskuje tvlko kwote w podatku od
nieruchomosci zamiast podathu gruntowego, ale dopiero po zakoriczeniu na dziatkach budowy
i to w nastepnym roku po oddaniu budynku do uzytku i wezesniejszym zgloszeniu tego faktu do
geodezji - wtedy dopiero nastepujq zmiany na gruncie. Do tego momentu normalnie podatnik
placi podatek gruntowy. 1 to jest wszystko co zyskuje gmina. A teraz te negatywne strony. Po
pierwsze to jest fatalny odbior spoleczny i powszechne rozgorvezenie wobec faktu, ‘ze
w wigkszosci takich przyvpadkéw drogi przejmujemy nieodplainie. Dzisiejsza sesja wykazala, ze
takie drogi przejelismy dwie. W przypadku Lewkowca jest to juz zarzewie konfliktu
spotecznego, gdyz jest to mozliwosé powstania ostedla w $rodku gruniéw rolnych najwiekszych
i najlepszych gospodarstw na Lewkoweu. Ten teren obejmuje grunty rolne klasy IV i Il B, ktére
nigdy nie zostalyby przeznaczone pod zabudowe w przypadku opracowywania planéw
zagospodarowania przestrzennego, gdyvz takie grunty podlegajq ochronie prawnej i musi na to
wyrazic¢ zgode minister lub tez wojewoda. [ rzecz najwazniejsza, te budowle naruszajq stosunki
wodne, gdyz fest fo teren zdrenowany, gdzie przebiegajq zbieracze drenarskie | dreny. Ostatnie
dni pokazaly do czego mogq doprowadzié takie nieprzemyslane decyzje — mysle tu o zalaniach
i podtopieniach. Innym problemem - to jest obowiqzek spoczywajgey na gminie na uzbrojeniu
tvch drog i zadbanie o ich przejezdnosé w przysziosci. Panie | panowie radni po ostatnief sesji
Jjedno z panstwa powiedzialo — ,, zrobilismy duzy blad glosujqce za tq uchwalq”. Panie i panowie
radni — opatrznosé pozwala wam dzis naprawi¢ ten blad i glosowad inaczej i zmienié decyzje.
Nie idécie dalef tq droga bleddéw — zmiericie te decyzje. zaglosujcie dla dobra wsi.”

Przewodniczacy Rady — sprostowal w zakresie formalnym stowa przedmoéwey mowiac, Ze
dzisiaj rada nie glosuje przyjecia tej uchwaly tylko sprostowanie w niej bigdu pisarskiego.

Radny Wiesiaw Pléciennik — powiedzial, ze rada glosuje uchwalg - to jest sprostowanie
bledu, ale nie przyjecie tej uchwaty bedzie powodowalo jej niewaznosé.

Zgtaszal sig do glosu pan Jozef Legan — sottys wsi Lewkowiec.

Przewodniczacy Rady - powiedzial, ze nie moze w tej chwili udzieli¢ glosu panu soltysowi
chyba, ze bedzie taka zgoda ze strony panstwa radnych.

Radnyv Stefap Matuszak — zaproponowal udzielié glosu panu soltysowl twierdzac, ze statut
dopuszcza mozliwosé przewodniczacemu udziclenia glosu osobom z sali.  jezeli
przewodniczacy na to wyrazi zgode.
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Przewodniczacy Rady — powiedzial, ze wlasnie tego oczekiwal, ze skoro radni nie beda mieli
nic przeciwko temu to udzieli glosu i tak zrobit - udzielit glosu panu soltysowi wsi Lewkowiec.

Pan Jozef Legan — softys wsi Lewkowiec — powiedzial, ze po ostatniej sesji kilku rolnikéw
przyszio z zapytaniem, czy powstaje to osiedle. Jedni maja obawy, bo w Lewkowceu jest duza
hodowla - 500 metréw od tej dziatki jest 3000 $win natomiast 100 metrdw od tej dziatki jest
4000 norek — zwierzat hodowlanych, sa w Lewkowcu tysiace kur. Jedni rolnicy st¢ boja, bo ci
co sie tam buduja — jeden czy dwoch twierdza, ze przeszkadza im gnojéwka. To samo odnosi
sie do drenacji, co juz powiedzial radny. Drudzy rolnicy pytaja — komu jest to potrzebne. To nie
jest dwadziesdcia arow, ale to jest kilka hektardw gruntu. Inni kieruja pytanie do radnych — czym
sie kierowali, co bylo powodem takiej decyzji, bo oni tez przyjdg 1 powiedza, ze tak samo chea
na szesciu hektarach osiedle. To osiedle bedzie w centrum Lewkowca a w koto sg wszedzie
pola. Dodat, ze wokét ma swoje grunty choé bez hodowli 1 moze tak samo wystgpic
z dwudziestoma hektarami pod osiedle - czy na to begdzie zgoda ? Poprosd, aby radni
odpowiedzieli czym sig¢ kierowali w tamtym przypadku. Ponadto poinformowal, ze w koncu
Lewkowca pod lasem jest szes¢ hektarow ziemi. Wystepowal o to pan Bak, chyba jeszcze
pozwolenia nie dostal a tam moze by¢ osiedle. Tego terenu, o ktérym mowa kolejny raz nikt
nie zbadal, czy tam moze by¢ osiedle, bo polowa tego pola to bagno. Spod fundamentu
pierwszego wihasciciela dzialki wyptywa woda, jest zrodlo. Nikt terenu nie zbadal a zrobit tylko
na tym duzg kase. Gospodarstwo zostalo sprzedane za grosze a teraz to pole jest warte cztery
miliony ztotych. Jest pig¢ dziakek sprzedanych po osiemdziesiat pigé zlotych za metr a rok temu
pani sprzedajaca ten grunt dostala po pigé zlotych i nie dostala zgody na zrobienie osiedla a ten
pan co kupit — dostal. Inni tez beda cheieli wystapi¢ i robi¢ osiedla a czy pozwolenie dostang ?

Przewodniczacy Rady — w zwiazku z tym 1z dyskusja rozgorzata ponownie, zaproponowal
10-minutowa przerwe w obradach.

Przerwa rozpoczeta sie o godzinie [ o

O_godzinie 10" Przewodniczacy Rady — wznowil obrady przypominajac obecnym, ze
przerwana zostala dyskusja nad projektem uchwaty z podpunktu 10 w punkcie IV. Zapytat, czy

ktoé chee zabraé glos w dyskusji.

Woit Gminy - powiedzial, ze uchwata dotvczy sprostowania biedu pisarskiego popelionego
w poprzedniej uchwale. Pan sekretarz na komisji thumaczyl, ze to wynikato z blednego zapisu
w ewidencji gruntow w Starostwie Powiatowym. To nazwisko w taki wlasnie sposéb bylo tam
zapisane i takimi dokumentami urzad gminy dysponowal. W uzasadnieniu do uchwaly jest
wyjasnione, ze w zwiazku z tym, ze wystgpil blad w zapisie nazwiska - podjecie te] uchwaty
jest uzasadnione, W przerwie odbyly sie konsultacje z pania radczynig w sprawie tej uchwaty i
nalezy uznaé, ze uchwata podjeta na poprzedniej sesji jest wazna. By¢ moze kios z notariuszy
nie zauwazy i moze si¢ odbywac obrdt bez drog, bo drogi maja by¢ sprzedane gminie. Ponadto
przekazal kilka zdafd komentarza do sprawy. Powiedzial, ze mozna ja tlumaczyé na dwie
strony. Po pierwsze, Zze gmina na razie nie bedzie miata korzyséci z tych dziatek, bo dopiero
kiedy powstanie budynek - mieszkancy beda placi¢. Tak si¢ odbywa w calej gminie, 7e w
nicktorvch miejscowosciach powstaje po kilkaset dziatek i tez ich wlasciciele nie ptaca dopdki
niec wybuduja domu i go nie zamieszkaja. Taka zostata przyieta strategia gminy, ze gmina jest
dos¢ atrakcyjnic polozona wokdét sredniej wielkosci miasta. przycigga mieszkancoéw 1 to
zamoznigjszych mieszkancow i to przez lata owocuje. Przypomnial, ze w ostatnich pigciu
latach do gminy przybyto ponad pieéset mieszkancoéw i gdyby sie wszyscy zameldowali to by
dzisia] gmina miata ponad 19.000 mieszkancow. Odbywa si¢ to powoli, systematycznie i na
roznego rodzaju gruntach. Idealnie by bylo, zeby to na széstej klasie powstawaty osiedla - a tak
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nie jest. Jako przyklad podat swojego syna, ktory kupit dziatke w Gorzycach Wielkich na
gruncie trzeciej klasy, ktoéry wczesniejsza rada przeznaczyla pod zabudowe. Podobnie jest w
innych miejscowosciach, na przyklad w Topoli Malej przy drodze biegnace; od ulicy
Odolanowskiej w strona remizy strazackiej, wymagana byla zgoda ministra. Tak jest, ze grunty
atrakcyjne, polozone blisko miasta sa przeznaczane pod to budownictwo. Pewnie z czasem
gmina zyski odniesie. Tak jak soltys powiedzial, czasami jest trudno mieszkancom
przychodzacym z miasta pogodzi¢ si¢ z bliskodcig chlewni czy kumika. 7 tych miejsc
wydobywajg sig zapachy 1 to czué. Jest to normalna sprawa, nie trzeba jej demonizowaé, bo tak
samo odbywato si¢ w Gorzycach, Topoli, Zacharzewie, Czekanowie, Lewkowie — 7 podziatami
dziatek. Dlaczego w przypadku Lewkowecea jest tyle emocji 7 Jeszeze raz przypomnial, ze to co
jest dzisiaj procedowane to zwykly blad pisarski w kolejnosci nazwisk.,

Radny Stanislaw Trawinski — powiedzial, ze emocje biora sie z tego, ze to sa wlasciciele
gdzie jeden wygrywa przetarg w gminie, inny ma biuro prawne 1 od nich wykupujemy ~ oni
nie przekazuja. A tak jak mowil radny Plociennik — wigkszo$¢ gruntéw pod drogi byla
przejmowana przez gming nieodplatnie. Dlaczego w tym przypadku placi¢ i za chwile
inwestowac — zakladad oswietlenie, wodociagi 1 utwardzaé ten grunt 7 Zapewne to w pierwszej
kolejnosei bedzie tam robione — dlatego wzbudza to tyle emocji.

Radny Wieslaw Pléciennik — powiedzial, ze nie zgadza si¢ ze zdaniem wdjta, bo jezeli jest
w gminie tyle dzialek pod zabudowe to tym bardziej grunty orne powinny by¢ chronione, bo na
koncu te gospodarstwa poupadaja. Po drugie dodal, ze tamte dziatki w Gorzycach, Zacharzewie
czy Wtorku byly robione na bazie zmian w planie zagospodarowania przestrzennego na nie
wyrazal zgode wojewoda 1 minister. Natomiast w Lewkowcu — jednemu z kupujacych ten grunt
~ gmina dala instrument, poniewaZz on opracowuje osobiscie te zmiany w planie na bazie
warunkéw zabudowy 1 on to wykorzystuje.

Przewodniczacy Rady — poprosit radce prawnego, aby przedstawila opinie co do waznosci
uchwaly w razie nie przyjgcia tej uchwaty, ktora jest dzisiaj przygotowana na sesje.

Radca prawny — pani Justyna Foedke — powiedziala, ze jezeli dzisiejsza uchwala nie zostanie
podjeta to na moment obecny obowiazuje uchwata podjeta na poprzedniej sesji.

Przewodniczacy Rady — powiedzial, Ze opinia radey to dokladnie jest to co powiedzial przed
przerwy, ze nie przyjecie te] uchwaly nie spowoduje niewaznosci tamte] uchwaty, Moze by¢
taki skutek 1 tutaj zaapelowat o ewentualna inicjatywe ze strony radnych o podjecie uchwaty
przeciwstawnej. Ponadto dodal, ze tak jak powiedzial wojt — to jest sprostowanie pomyiki
pisarskie] w uchwale, ktdra juz zostala przyjeta 1 obowiazuje 1 bedzie obowigzywaé niezaleznie
od tych sytuacji — czy te¢ uchwale w dniu dzisiejszym rada przyjmie.

Na zakonczenie zapytal, czy jeszeze ktod cheiatby zabra¢ glos w dyskusji.

Innych gloséw w dyskusji nie bylo.
Przewodniczacy Rady zaproponowal przejscie do glosowania nad projektem uchwaty
W proponowanej tresci.

eg glosowania jawnego — nad projektem uchwaty.

Przewodniczgey Rady stwierdzil. ze za przyjeciem uchwaly glosowalo 2 radnych,
przeciwnych bylo 6 radnych. wstrzymalo sie od glosu 7 radnych - w zwiazku z tym uchwala
nie zostala przyjeta.

Wobec wyczerpania punktu IV Rada przeszta do kolejnego punktu porzadku obrad.
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W tym punkcie obrad przewedniczgey Rady otworzyl mozliwosé zglaszania
mterpelacji i zapytan radnych.

Interpelacje — zglosili:

- Klub Radnveh Niezaleznveh Pamieé” - w sprawie odpowiedzi na pytania dotyczgce
rzekomych nieprawidlowosci w zarzadzaniu Przedsiebiorstwem Ustug Komunalnych

Sp. z 0.0. w Gorzycach Wielkich.

/interpelacja stanowi zal nr 23/

- radny Wieslaw Pléciennik - w sprawie zamieszczania w Biuletynie Informaciji Publicznej
/strona internetowa Gminy Ostréw Wielkopolski/ protokoidow z sesji Rady i z posiedzen jej
komisji za lata 2006-2010 obecnej kadencji.

W uzupetnieniu dodat — cyt. |, pragne przypomnieé, Ze rzeczowa ustawa przewiduje w art. 23
sankcje karne za nie zamieszczanie informacyi, o ktére wnosze. Poza powyiszym przepisem
karnym w gre wchodzi tez odpowiedzialno$é za nie dopelnienie wskazanych wyzef
obowiqzkow 1 dzialanie przez to na szkode interesu publicznego, czyli osob, ktore nie mogq
zapoznal sie w Internecie z tymi danymi. Panie wdjcie, moja interpelacia w Zadnym
momencie nie jest wymierzona przeciw panu. Po prostu koniec z anonimowosciq radnych.
Gminna spolecznosé ma prawo wiedziel co sie dzieje, jak tworzone jest lokalne prawo, czy
radny z jego okregu jest aktywny na sesjach i w pracach komisji a moze interesuje go tylko
dieta. Najbardziej skutecznym Zréodiem takiej wiedzy zagwarantowanej ustawami jest cordz
powszechniejszy Internet. ”

/interpelacia stanowi zal. nr 24/

Zapytan — nie bylo.

Przewodniczacy Rady — zapytal wojta, czy chee sie odniesé sie na biezaco do zgloszonych
interpelacyi, czy odpowie na pismie,

Woijt Gminy — oznajmil, Ze odpowie na pismie.

Innych gloséw w tym punkcie obrad nie bylo.
Wobec powyzszego przystapiono do realizacji kolejnego punktu obrad.

W punkcie odpowiedzi na interpelacje 1 zapytanta - przewodniczacy Rady -
poinformowal, ze na poprzedniej sesji zostaly zgloszone dwie interpelacje — jedna przez pana
radnego Stanistawa Trawinskiego dotvezaca wykonania o$wietlenia ulicznego ulicy Koscielnej
w Lakocinach, druga - pana radnego Wiestawa Plociennika w sprawie zamieszczania
w  Biuletynie Informacji Publicznej /strona internctowa Gminy Ostrow  Wielkopolski/
protokoldw z sesji Rady 1 z posiedzen jej komisji.

Nastepnie odezytal odpowiedzi wdjta na ww. interpelacie.

Jodpowiedzi na interpelacie stanowiq zal. nr 25 1 26/
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Radny Stanislaw_Trawinski — zabral glos w zwiazlku z udzielona odpowiedzia na jego

interpelacje. Powiedzial, ze ma trzy pytania do odpowiedzi w punkeie pierwszym:

I) w jakich miejscowosciach zostaly jeszcze wykonane projekty oswietlenia ulicznego
w 2008 r. 1 do chwili obecne] nie zostaly wykonane ?

2} ile nowych projektéw zostato wykonanych 1 zrealizowanych, w ktoéryvch miejscowosdciach
po 2008 r. do chwili obecnej ? '

3) czy z koncem roku 2010 projekt oswietlenia ulicy Koscielnej w Lakocinach traci swoja
waznos¢, bo z tego co wiadomo to trzy lata jest wazny 7

Nastepnie odniodst sig do odpowiedzi na interpelacje zawarta w punkcie drugim — brzmiaca

.. nigdy nie obiecywalem w Lakocinach przed wyborami, ze wykonam wspomniane oswietlenie ”.

W zwiazku z tym zapytal wojta, czy spod jego pidra nie wychodzily informacje — cyt.

LSzanowni panstwo, mieszkancy wsi Lakociny. W najblizszq niedziele § czerwca bedziemy

wybiera¢ wojta gminy Ostrow Wielkopolski. Zosial juz wyloniony wykonawca projekiu

oswietlenia ulicznego na ul. Koscielng w Lakocinach. W naszym wspdlnym interesie jesi

dokonaé wilasciwego wyboru wijta. Nalezy wybraé cziowieka sprawdzonego, doswiadczoneco

i kompeteninego. Wybierzmy Piotra Kuroszczyka, kidry zapewni kontynuacje rozwoju naszej

miejscowosci.” Poprosit o odpowiedz.

Wéit Gminy — cvt. ,,...dzickuyje bardzo panu Trawiniskiemu, e przyioczyl to co pisafem
w 2008 r. Jasno = tego wynika, ze nie obiecywalem tam wybudowania linii oswietlenia
ulicznego. Panie radny, projektow jest kilka. Z glowy bym nie cheial teraz panu odpowiadac.
Czesé zostata zrealizowana, czesé jest teraz po przetargach — w trakcie realizacii, miedzy
innymi Mbnow, Czekanow zostal zrealizowany, nie zostal zvealizowany Zacharzew jeszcze
i kilka zostanie na rok nastepny. Mysle, ze sam projekt nie straci waznosci. Jedvnie moie
straci¢ wazno$é pozwolenie na budowe, kfore idzie przediuzy¢ bezproblemowo kolejnym
wnioskiem. No pewnie tvch projekidw na oswietlenie uliczne mamy nie tylko z 2008 roku ale
i wezesniejsze i poZniejsze. Gdybysmy chcieli je wykonaé wszystkie - kosztowaloby to gming
okolo 1,5 miliona zlorych, dlatego wykonujemy tvlko projekty tam gdzie naprawde jest ta
gestos¢ zaludnienia dos¢ duza i spoleczne oczekiwania na to oswietlenie sq do$é mocne.
Wiadomo, ze bardzo rosng koszty te zwiqzane z oSwietleniem i tak jak napisatem w interpelacji
— w latach nastepnym bedziemy brali pod uwage istniejqce projekty. Jest ich dos¢ duzo jeszeze
w skali gminy 1 mysle, ze rada bedzie decydowata, kitore ewentualnie wykonaé w latach
nasteprych.”

Radny Stanistaw Trawinski — przypomnial panu woéjtowi, ze prosil jeszeze o informacje na
temat tych projektow, ktore zostaly zlecone 1 wykonane po 2008 r. Diaczego te, ktore juz
zostaly zrobione nie sa realizowane a robi si¢ nowe ?

Wéjt Gminy — odpowiedzial, ze nie wie czy zostaly jakies projekty zlecone, czy sa robione.
Oswiadczyl, ze sprawdzi w budzecie gminy 1 w przetargach czy byly zlecane jakies$ projekty -
chyba nie. Dodal, ze zdarza sig czgsto tak, ze przy projektowaniu linii o$wietleniowej przez
Energetyke na nowych osiedlach, jak na przyklad osiedlach w Gorzycach Wielkich, Topoli
Malej, ze przychodza projektanct projektujacy lini¢ energetyczng 1 proponuja za niewielkie
pieniadze rozszerzenie tego projektu o piatg linke juz w przyszlosci pod oswietlenie. Urzad
czesto na to wyraza zgode, bo to sa takie male kwoty okolo 800 — 1000 zlotych 1 wtedy nie
trzeba specjainie projektowad juz linii oswietleniowe] poniewaz w tym gldéwnym projekcie dla
Energetyki jest to juz ujete. Ponadto o$wiadezyl, ze nie ma orientacji na dzisiaj, czy po tym
czasie jakies projekty zostaly zlecone. Dodal, ze odpowiedzi udzieli na nastepnej sesji.

Innych spraw w tym punkcie nie poruszono.
Rada przeszta do punktu wolnych gloséw i informacii.
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W punkcie wolne wnioski i informacje - glos zabrali:

Wéit Gminy — poprosil przedstawiciell Stowarzyszenia Soltyséw o przeliczenie zlozonvch
w skarbonie pieniedzy na powodzian a nastepnie poinformowanie obecnych na sali
o przeprowadzone] akcji pomocy.

Kontynuujae swoje wystapienie omdwil tre$¢ plakatu  dotyczacego informowania
mieszkancow w systemie SISMS. Powiedzial, Zze na ta okolicznodé zostata podpisana umowa
z firma oferujacg metode powiadamiania mieszkancOw gminy za pomoca SMS telefonii
komorkowej 1 plakaty sa czeseig tej umowy. Dalej poinformowal, ze by prazystapi¢ do systemu
nalezy wysta¢ SMS podanego na plakacie pod numer TAK kod 04 i bedzie sie otrzymywalo
bezplatnie informacje z gminy. Komunikaty beda dotyczyly szczegdlnych informacii
o awariach na sieciach wodociggowej czy elektrycznei, zblizajacej sie wichurze, nawaknicy
deszezu, akeji badat profilaktycznych, programach zdrowotnych i innych waznych sprawach.
Zaapelowat do szkol, by przez miodziez rozpowszechni¢ informacije o systemie SISMS.

Radnv_ Stanislaw Trawifiski — powiedzial, Ze otrzymal umowe na przebudowe
ul. Ostrowskie] w Lakocinach. Brak jest czesci integralne] umowy, czyli zatacznikéw. Bez
nich umowa nie jest kompletna. Zapytal — czy ma sie ponownie zwrécié z wnioskiem
o przekazanie tych zatacznmikow, czy tez zostang przestane poczta.

Ponadto zapytat, czy wszyscy sottysi otrzymali wzory wnioskéw i informacii o mozliwosei ich
sktadania w zwigzku z podtopieniami. W najblizszym czasie komisja gminna wyruszy w teren,
by ocenié szkody a 7 tego co wiadomo jest ogdlna dezorientacja w tym temacie.

Nastepnie jeszeze raz wrocil do sprawy ul. Ostrowskiej w Lakocinach. Zwréctt sie do komisji
rewizyjne] Rady Gminy o powolanie zespolu 1 zbadanie nieprawidlowosci zwiazanych
z przebudowa ul. Ostrowskie] w Lakocinach. Wydane tam zostato ponad 30.000 zt a prace nie
zostaly wykonane. Prace nie zostaty zrobione a pieniadze zostaly wyplacone a to tez jest
chyba w interesie pana wojta, zeby temat wyjasni¢ — ko zawinil. Chyba we wspdlnym
interesie jest, by w ten sposdb nie wydatkowac pieniedzy. Zwrécit sie do przewodniczacego
komisji rewizyjnej, by zajac sig tym tematem.

Radny Ryszard Tomezak - zwrocilt sie do pana wéjta w sprawie wykonania muld
spowainiajgcych na drodze w Sobotce, gdzie mieszka pan Smolarek. Bylo w te] sprawie
skierowane pismo lecz nie ma odpowiedzi. Mieszkancy monitwjg, chea wiedzied jaka jest
decyzja w sprawie.

Nastepnie wnioskowatl o zatatanie trzech duzych dziur w nawierzchni drogi do Borowea od
strony wjazdu az do zakretu.

Radny Wiadystaw Slomianski - zapvtal, jak wyglada w tym roku wykaszanie trawy na
poboczach i rowach drég gminnych. W miejscowosciach odbywaja sie imprezy, przyjezdzaja
goscie a na parkingach nie jest wykoszone 1 wyglada to nietadnie.

Radny Sylwester Klaskala — zaproponowal, aby mieszkancow gminy informowac o wainveh
sprawach za pomoca maltveh kariek, Taka metoda bvla juz kiedy$ praktvkowana 1 zdala
egzamin,

Nastepnie zwrocil sie o poparcie przez pana wojta 1 pana przewodniczacego wniosku
o przebudowe zapor na rzece Kuroch 1 Rowie Orpiszewskim. Chodzi o obciecie pionowych
shupdw, by zapobiec powodziom w miejscowesciach Chruszezyny, Daniszyn, Mazury.
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Sekretarz Gminy — poinformowat o sprawach dotyczacych:

- powszechnego spisu rolnego. kidry ruszyl w Polsce. Powiedzial, Zze na terenie gminy
komisarzem spisowym jest wojt gminy, W maju zostal powolany lider gminny, ktorym jest
pan Karol Lubieniecki. Powotane zostato rowniez gminne biuro spisowe w sklad, ktérego
wchodzg pani Hanna Duzy, pani Anna Sobczak, zastepca woéjta pan Antoni Hadrys. Do dnia
16 czerwea jest prowadzony naboér rachmistrzow. Wszystkie osoby, ktore sie zgtosza dostang
skierowanie na szkolenie do Kalisza. Szkolenie prowadzone bgdzie przez Urzad Statystyczny
i konczylo sig egzaminem. Wybranych zostanie 7 0s6b. Decydowaé bedzie wynik egzaminu
po szkoleniu. W terenie pracowal bedzie 7 o0séb 1 1 osoba dodatkowa, ktéra bedzie osobg
rezerwowa. Spis bedzie odbywal si¢ w trzech formach — sam spis, ankiety przez telefon i w
razie potrzeby wizyta rachmistrza w gospodarstwie.

- wyboréw prezvdenckich. Radni otrzymali sklady obwodowych komisji wyborczych. Na
stronie internetowe] sa zamieszcezone réwniez te informacje. W komisjach pracowac bedzie
106 osob. Glosowanie odbedzie si¢ 20 czerwea w niedziele w godzinach od 6" do 20%
w lokalach co zawsze.

- powodzi. W czescl gminy wystapita powddz 1 w czesel obfite deszeze. Zgodnie z przepisami
kazdy poszkodowany rolnik moze zglosié szkode. Zgtasza to do gminy.

- plakatdw o systemie SISMS. Zaapelowal, aby wywiesi¢ plakaty po niedzieli, bo miejsca sa
zajete przez obwieszezenia wyborcze. Oprocz plakatdw beda jeszeze male ulotki. One bedg
rozprowadzone do soltysdw, sklepdw, placdwek odwiatowych.

- przeprosin radnego Janusza Borkowskiego . W imieniu zastepey wojta przeprosil za bledng
informacj¢. ktora udzielil na komisji. Faktycznie byly zalepione inne dziury w jezdni niz te
o ktore prosit pan radny. W dniu jutrzejszym dziury, o ktérych mowil pan radny bedg zatatane.
- zatgeznikéw do umowy. Powiedzial, ze jezeli pan radny prosit o umowe to dostal umowe.
Jezeli maja by¢ zalgezniki to nalezy napisac o zataczniki.

Wéjt Gminy - zabral glos w nastepujacych sprawach:

- Sobétka, muldy. Droga ta jest utwardzona thuczniem 1 mozna jej nie rownaé wtedy beda
muldy. Generalnie nie zaktada si¢ muld na drogach thuczniowych. Sprawa bedzie sprawdzona
i odpowiedz bgdzie udzielona.

- pobocza drog. W tym miesigeu bedzie rozstrzygniety przetarg na wykaszanie podstawowych
drog gminnych. Do konca czerwea powinny by¢ wykoszone przez firme, ktdéra wygra.
W latach ubiegtych tylko raz bylo zlecane wykaszanie. ale nie bylo opaddw. Jezeli w tym roku
bedzie potrzeba to moze w sierpniu jeszeze raz zostanie to zlecone firmie zewngtrzne]. Ludzi
na robotach interwencyjnych jest bardzo mato, sq oblozeni praca. Jest ich tylko pigciu. Majg
oni troche pracy z placami, boiskami, miejscami, ktore nie beda zlecone firmie. Dodal, ze
przez sroga zime wydatkowano sporo srodkow z budzetu gminy. Trzeba byto naprawic¢ drogi,
zerwane mostki. Jezeli jest gdzies planowana impreza to nalezy to zgtasza¢ do pana Cieslaka,
to znaczy potrzebe wykoszenia placu. Ponadto poinformowal, ze od 15 czerwca bedzie
przyietych pigé oséb w porozumieniu z WZIR-em i Starostwem Powiatowym na wykaszanie
rzeki Niedzwiady. By¢ moze 1 Kuroch zostanie wykoszony. Réwniez w Topoli czeka réw na
wykoszenie a pracownikow trzeba bedzie dowozié, bo sa oni z potnocnej czgsei gminy.

Pan Wieslaw Janos — przedstawiciel Stowarzyszenia Soltysow - zdal sprawozdanie ze zbiorki
na rzecz powodzian. Powiedzial, ze akcja zbidrki przerosta oczekiwania. Zebrano trzy tiry
paszy, gldwnie zboza co daje 1202 worki. Ponadto cztery tony paszy, 83 worki ziemniakow
1 pienigdze w kwocie 2.431 zh. W dniu dzisiejszym zebrano 706 zt co razem daje 3.132 zE Te
srodki trzymane sa na razie w depozycie. Oprécz tego zebrano dwa busy Zywnosct, napojow,
srodkow czystosel. To zostalo zawiezione do powiatu Kedzierzyn KoZle, gmina Bielawa i
Cisek. Pierwszy transport zostat zdeponowany w remizie w siedzibie gminy Biclawa, nast¢pne
dwa transporty byly w gminie Cisek, miejscowosci Przewdz. W kazdym przypadku dary byly
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odbierane przez soltyséw 1 wojtow. W tym drugim przypadku byty rozdawane spod kosciola.
Rolnicy podjezdzali 1 w zaleznosci od potrzeb mieli zboze fadowane. Ziemniaki byly
rozdawane w zaleznosci od ilosci 0s6b w rodzinie. Mozna powiedziec¢, ze bylo to robione
sprawiedliwie 1 bardzo elegancko. Podsumowujac powiedzial, ze byla potrzeba przekazania
darow do tych miejscowosci. Byl kontakt z soltysami, wezesniej dzwonili, dziatajg w zwiazku
soltyséw i stad byta wiedza, ze oczekuja pomocy. Na t¢ okolicznosé odezytal podziekowania
dla wéjta gminy Ostrow Wielkopolski i jego zastepey. Pochodzity one od soltysa Lubieszowa
i mieszkancéw gminy Bielawa. Dodal nastgpnie, ze z tego co wie, ksiadz z miejscowosci
Przewoz przestal podzickowania na rece ksigdza proboszeza w Wysocku 1 beda kolejne dla
pozostatych parafii w gminie Ostrow. Chodzi o to, zeby to wszystko bylo udokumentowane,
ze te dary trafily we wiasciwe rece.

Ponadto powiedzial, ze byly do tej akeji zlosliwe komentarze. Byly wypowiedziane publicznie
wige 1 publicznie nalezy si¢ do nich ustosunkowac. Stwierdzil, ze nie przypuszezal iz zbiorke
daréw mozna wykorzysta¢ jako kampanie wyborcza, bo tak to bylo ocenione. Slowa te byly
zbgdne, niepotrzebne. Zwrécit si¢ w tym miejscu do radnego Trawinskiego méwiac, ze jesli
si¢ mowi glosno, szabelka wymachuje to nie znaczy, ze sie ma racje. Ta sprawa wyjazdu bvila
uzgodniona, miejsce wybrane 1 nie potrzebne byly te zlosliwe komentarze w miejscu
publicznym.

Radny Stanislaw Trawiiski — powiedzial — cyt. | przepraszam bardzo panie soltysie — o
czym pan mowi w tym momencie ? Bralem udzial w tej zbicrce. dawalem tez ziarno, bo
twierdze, ze te zbidrki sq bardzo potrzebne. I kiedy, jak pan pamicta organizowalem zbidrke
dla pana Nowaka, kidremu policia oko wybila i tez panowie zeScie wystapili, e niestusznie
i niewlasciwych soltyséw zabratem. Dlaczego wy panowie zeScie nie pojechali — takie wiedy
byly glosy. Ja nie wiem, dlaczego pan tutaj mnie wymienia i o co panu chodzi 77

Pan Wieslaw Jane§ — prredstawiciel Stowarzyszenia Softysow — odpowiedzial — cyt. ,, o fakiy
panie Trawinski.”

Przewodniczacy Rady — podzigkowal wszystkim osobom, ludziom dobrej woli, ktérzy byli
zaangazowani w zbiorkg daréw dla powodzian. Szczegdlne podziekowanie skierowal do
soltysow — pana Janosia i pana Dolaty, ktorzy koordynowali akeja.

Pan Jerzy Krvjem — przewodniczqcy Rady Gminnej Z LZS - poinformowal, ze gmina Ostrow
Wielkopolski zajela pierwsze miejsce na Spartakiadzie Powiatowe} pokonujac Raszkéw,
Przygodzice, Odolandéw, Nowe Skalmierzyce. Przekazywane Srodki na ten cel nie sa
marnowane, gmina Ostréow jest godnie reprezentowana w powiecie.

Ponadto poinformowal, ze w dniv 19 czerwea zwycigzey poszezegolnych konkurencii
Spartakiady Powiatowe] wyjezdzaja na Spartakiade do Zlotowa.

Kolejna impreza, o ktorej poinformowat i zaprosit do udziatu to I Memorial im. Zygmunta
Glapy w pilce noznej, ktory planowany byl w miejscowosci Szczury. Jednak w drodze
porozumienia z LZS Gorzyce Wielkie, gdzie odbedzie sie oficjalne otwarcie nowo
wybudowanego boiska sportowego, turniej ten przeniesiono do Gorzyc. Bedzie to turniej
polaczony z otwarciem boiska. tym bardziej, Ze patronem tego otwarcia ma by¢ zona pana
Glapy. W sobote bedzie pierwszy dzief memorialu, gdzie odbedzie sig oficjalne otwarcie plus
turniej czterech druzyn gminy. Drugiego dnia odbedzie giéwny turniej memorialowy.
Rozpoczecie nastapi o godzinie 11°". Gtéwny memorial odbedzie sie na boisku gléwnym.
Natomiast na ,.Orliku” odbedzie si¢ miniturnie; dla mlodziezy szkolnej. Planowany jest
rdwniez pierwszy turniej . Lato 2010 w pilce siatkowej. Beda to dwa dni imprez sportowych.
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Radny Stefan Matuszak — powiedzial, ze bardzo optymistycznie powialo z wypowiedzi pana
Jurka Kryjoma, ale rzeczywidcie nie jest tak radosnie. Oswiadczyl, ze sam uczestniczyl
w Spartakiadzie Powiatowe], na ktorej byto wiele mlodziezy, zdobyli gro w wigkszosci medali
ziotych. druzyna zdobyla pierwsze migjsce dla gminy a podczas zakonczenia imprezy nie bylo
zadnego przedstawiciela wladz gminy Ostréw Wielkopolski, zeby tej mtodziezy pogratulowad,
podzickowaé, czy wregczy¢ medale. Dodal, ze z tego powodu bylo mu wstyd a jest przeciez
przewodniczacy rady, dwdch wiceprzewodniczacych i nikt nie pojechal, by chociazby
wreezy¢ medale 1 odebrad ten puchar.

Pan Jan Cicharzewski — soltys wsi Gdrzenko — przypomnial, ze juz kiedys zglaszal na sesji
nierzetelny remont drog gminnych. OdpowiedZ byla taka, Ze jest to tymczasowa naprawa
a drogi zostana naprawione, dziury zalatane. Do dnia dzisiejszego nie jest to zrobione, dziury
jeszcze bardziej sie powigkszyly.

Nastepnie zglosil potrzebg wymiany tablic na ogloszenia w solectwach. Dotychczasowe sa
zniszczone 1 za male. Duzych ogloszen nie ma gdzie wieszad.

Radny Wiestaw Pléciennik - zabral glos odnosnie pracownikéw interwencyjnych. Poprosit o
powtorzenie informacji 1 odpowiedZ, czy tylko pie¢ osdb sie zglosilo, czy pigciu zostato
wyselekcjonowanych ? Dodat w tej sprawie, ze od dawna ma bardzo negatywne zdanie
o pracy tych osob. Zaproponowal kandydatéw dokladniej wybieraé. Sa oni przyjmowani od
reki a praca przez nich traktowana jest jako przyjemnosé, ze mogg sobie spedzié mile czas,
wziaé pieniadze. Nalezy uczuli¢ pana Cieslaka, 7eby sprawowal nad nimi taki szczery nadzor,
zeby ich praca przynosita korzysci.

Woéjt Gminy — powiedzial, Zze ludzie przyjmowani na roboty interwencyjne nic sa czesto
wzorami pracowitosci. Mimo wysokiego bezrobocia kto§ pracowity, punktualny, cheacy mieé
prace — ma t¢ prace. W tym przypadku sa to czesto ludzie z problemami, czasami ludzie,
ktorzy nie potrafia tak pracowa¢, ale majacy prawo do zycia. Te prace interwencyjne beda
dalej prowadzone. Sa sygnaty, zeby pienigdzy nic dawaé za darmo, ale zeby co$ bylo zrobione
i tak tez si¢ dzieje. Wiadomo, ze w grupach sa lepsi i gorsi, jedni pracuja, drudzy si¢ obijaja.
Te prace interwencyjne to taka forma pomocy dla wielu osdb.

Nastepnie odpowiedzial panu softysowi Cicharzewskiemu z Goérzenka, ze w sprawie tablicy
ogloszen ma przyjs¢ do urzgdu gminy. Bedg rozmowy tam a nie na sesji. Na pewno nie bedzie
problemoéw z zakupem tablicy.

Gloséw w innych sprawach nie bylo.

Ad. VIII

e e e e e e s v .

Przewodniczacy Rady - wobec wyczerpania porzadku dziennego o godzinie 11%
zamknal obrady XLIII Sesji Rady Gminy Ostrow Wielkopolski dziekujac wszystkim za
przybycie.

Na okres wakacyjny zyczyt wszystkim udanego wypoczynku.
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