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REGIONALNY DYREKTOR

OCHRONY SRODOWISKA

w Poznaniu
WOO0-1V.4220.1170.2023.DG.2

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775, z pdzn. zm.), w zwigzku z art. 64 ust. 1 pkt 1, ust.
3 i ust. 3a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094, z pdzn. zm.), po rozpatrzeniu wystgpienia Wojta Gminy
Ostréw Wielkopolski z 11.09.2023 r., znak: OSR-0S$.6220.20.2023

postanawiam wyrazi¢ opinie,

ze dla przedsiewzigcia polegajgcego na rozbudowie gospodarstwa hodowlanego — hodowla
bydta mlecznego na dziatce nr 588, obreb Daniszyn, gmina Ostréw Wielkopolski, nie ma potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko i wskazuje na konieczno$¢ uwzglednienia
w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach nastepujgcych warunkéw i wymagar:

1. Zaprojektowa¢ oraz wybudowaé budynek obory i utrzymywaé bez uwiezi,
wolnostanowiskowo, na 88 wydzielonych legowiskach, bez $ciétki — 88 DJP, to jest 88 krow
mlecznych.

2. Naterenie gospodarstwa, po rozbudowie utrzymywac do 149,5 DJP bydta.

3. Obornik magazynowaé na szczelne] plycie obornikowe] zgodnie z przepisami
szczegbtowymi.

4. Gnojoéwke magazynowa¢ w szczelnym, odpornym na jej dziatanie przykrytym zbiorniku,
zgodnie z przepisami szczegotowymi.

5. Gnojowice magazynowac w szczelnym, odpornym na jej dziatanie podrusztowym zbiorniku,
zgodnie z przepisami szczegotowymi.

6. Obornik, gnojéwke i gnojowice zagospodarowywaé jako nawéz naturalny na wiasnych
gruntach rolnych oraz przekazywaé¢ innym podmiotom, na podstawie przepiséw
szczegdtowych.

7. Zaopatrzenie w wode zapewni¢ z przytacza wodociggowego z gminnej sieci wodociggowe;,
na warunkach okreslonych przez gestora sieci.

8. Scieki przemystowe powstate z mycia urzgdzen przeznaczonych do udoju i pomieszczen
udojowych odprowadzaé do podziemnego, szczelnego, bezodplywowego zbiornika i po
jego zapetnieniu wywozi¢ pojazdami asenizacyjnymi do oczyszczalni $ciekdw.

9. Mycie pomieszczen inwentarskich obory prowadzié z wykorzystaniem czystej wody, bez
uzycia srodkéw myjacych.

10. Procesy dezynfekcji wykonaé przy uzyciu srodkéw biodegradowalnych, bez generowania
sciekdw z tego procesu.

11. Zwierzgta padte i ubite z koniecznosci magazynowaé na terenie gospodarstwa w
kontenerze na upadki i przekazywaé podmiotom do przetwarzania zgodnie z przepisami
szczegotowymi.

12. Stosowa¢ fazowy system zywienia, dostosowany do wieku oraz stanu fizjologicznego bydta.

13. Nie ogrzewa¢ budynkéw inwentarskich przeznaczonych dla zwierzat.

14. Stosowac preparaty ograniczajgce emisje odoréw.

15. W budynkach inwentarskich utrzymywaé odpowiednig temperature oraz wilgotnosé.

16. Obory wyposazy¢é w system wentylacji grawitacyjnej, bez uzycia wentylatorow
mechanicznych.

ul. Jana Henryka Dabrowskiego 79, 60-529 Poznan, tel. 61 639 64 00, faks 61 639 64 47,
sekretariat.poznan@poznan.rdos.gov.pl, poznan.rdos.gov.pl



17. Ruch pojazdéw ciezkich po terenie gospodarstwa ograniczyé do pory dnia, to jest godzin
06.00-22.00.

Whnioskodawca:
Gospodarstwo Rolne
Lucjan Kujek

63-410 Cegty 14

Uzasadnienie

14.09.2023 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dalej
Regionalnego Dyrektora, wptyneto wystapienie Wojta Gminy Ostréw Wielkopolski z 11.09.2023
r., znak: OSR-0S.6220.20.2023 w sprawie wyrazenia opinii co do potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na $rodowisko dla przedsiewziecia polegajacego na rozbudowie
gospodarstwa hodowlanego — hodowla bydta mlecznego na dziatce nr 588, obreb Daniszyn,
gmina Ostréw Wielkopolski.

Do wystgpienia dotgczono kopie wniosku © wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, karte informacyjng przedsiewziecia, dalej k.i.p. oraz o$wiadczenie wraz z
uzasadnieniem, ze wnioskodawca nie jest podmiotem zaleznym od jednostki samorzadu
terytorialnego, dia ktérej organem wykonawczym w rozumieniu art. 24 m ust. 2 ustawy z dnia 8
marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2023 r. poz. 40 z pdzn. zm.) jest organ wiasciwy
do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. W wystgpieniu zawarto informacje o
braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu objetego wnioskiem. W
toku prowadzonego postepowania tut. organ pismem z 28.09.2023 r., znak: WOO-
IV.4220.1170.2023.DG.1 zwrdécit sie do Wojta Gminy Ostréw Wielkopolski o potwierdzenie
informacji na temat sposobu zagospodarowania terenu w otoczeniu przedsiewziecia,
przedstawionych w k.i.p., doprecyzowanie wskazanej kwalifikacji planowanego przedsiewziecia
zgodnie z przepisami rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839, z
pozn. zm.), uwzgledniajgc obecna i planowang obsade bydta, a takze lokalizacje oraz wezwanie
wnioskodawcy/petnomocnika wnioskodawcy do ztozenia wyjasnien do k.i.p. 24.10.2023 r. do
Regionalnego Dyrektora wptyneto pismo Wojta Gminy Ostréw Wielkopolski z 20.10.2023 r., znak:
OSR-08.6220.20.2023, w ktérym odniesiono sie do zagadnien poruszanych w wezwaniu tut.,
organu, oraz do ktérego zalgczono uzupetnienie k.i.p.

Wéijt Gminy Ostrow Wielkopolski zakwalifikowat planowane przedsiewziecie do § 3 ust. 2
pkt 2, w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 104 lit a tiret pierwszy podwdjne tiret pierwsze rozporzadzenia
Rady Ministréw z 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzieé mogacych znaczgco oddziatywac
na $rodowisko (Dz. U. poz. 1839, z pézn. zm.), tj. do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie
znaczgco oddzialywa¢ na Srodowisko, dla ktoérych obowigzek przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko moze by¢ stwierdzony. W opinii Regionalnego Dyrektora
przedsiewziecie winno by¢ zakwalifikowane do § 3 ust. 2 pkt 2, w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 104 lit
a tiret pierwszy podwdjne tiret pierwsze rozporzadzenia w sprawie przedsiewzieé mogacych
znaczgco oddzialywa¢ na srodowisko.

Biorgc pod uwage kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094, z pdzn.
zm.), dalej ustawy oo$, przeanalizowano: rodzaj, skale i cechy przedsiewziecia, wielko§é
zajmowanego terenu, zakres robét zwigzanych z jego realizacjg, prawdopodobienstwo, czas
trwania, zasieg oddziatywania, mozliwosci ograniczenia oddziatywania oraz odwracalno$é
oddziatywania, powigzania z innymi przedsiewzieciami, a takze wykorzystanie zasobéw
naturalnych, réznorodno$¢ biologiczng, emisje i ucigzliwosci zwigzane z eksploatacjg
przedsigwziecia, gestos¢ zaludnienia wokét przedsiewziecia oraz usytuowanie przedsiewziecia z
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uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla $rodowiska m.in. wzgledem obszaréw objetych
ochrong, w tym stref ochronnych uje¢ waod i obszaréw ochronnych zbiornikéw wad $rodladowych,
obszaréw wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin,
grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszaréw
Natura 2000, a takze wptyw na krajobraz.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a oraz pkt 3 lit. ¢ ustawy oo$ na podstawie k.i.p.
ustalono, Zze planowane przedsiewziecie polega na rozbudowie gospodarstwa hodowlanego, na
dziatce nr 588, obreb Daniszyn, gmina Ostrow Wielkopolski. Na terenie gospodarstwa znajduja
sig: 2 silosy paszowe o pojemnosci 12 Mg i 8Mg, bezodptywowy zbiornik na gnojéwke i odcieki z
ptyty obornikowej o pojemnosci 100 m3, ptyta obornikowa o powierzchni 225 m?, bezodptywowy
zbiornik na Scieki z mycia zbiornika na mleko i dojarek 10 m3 oraz przydomowa oczyszczalnia
sciekow sanitarnych. Obecnie w gospodarstwie prowadzona jest hodowla bydta o obsadzie
72,52 DJP, to jest: 50 kréw, 8 jatéwek cielnych, 7 jatéwek powyzej 1 roku, 15 jatéwek od % do 1
roku, 11 cielat oraz 2 byki. W ramach przedsiewziecia planowana jest budowa obory — hali
tunelowej, posadowienie silosa paszowego o pojemnosci 16 Mg oraz bezodplywowego zbiornika
podrusztowego na gnojowice o pojemno$¢ 653,3 m®. Wszystkie krowy mleczne zostang
przeniesione do projektowanej obory. W oborze tunelowej utrzymywanych bedzie 88 DJP bydta,
to jest 88 kréw mlecznych. W istniejgcych budynkach znajdowaé sie bedg tak jak dotychczas,
pomieszczenia i powierzchnie stanowigce zaplecze niezbedne do prowadzenia hodowli oraz
niezbedne ciagi komunikacyjne i paszowe. taczna obsada bydta na terenie gospodarstwa
wynosic bedzie wynosi¢ bedzie do 149,5 DJP, i dla tej liczby i tego rodzaju zwierzat dokonano
analizy oddziatywania na $rodowisko. Na terenie gospodarstwa stosowane bedg, tak jak do tej
pory: pasze tresciwe - granulowane, pasze objeto$ciowe - kiszonka z kukurydzy, stoma,
mieszanki traw tgkowych, dodatki - lucerna z koniczyna. Nowa obora wyposazona bedzie w dwie
stacje udojowe.

Na podstawie uzupetnienia k.i.p. ustalono, ze w nowym budynku bydto utrzymywane bedzie
w systemie wolnostanowiskowym w 88 wydzielonymi legowiskami, bez $citki. Ze wzgledu na
dobrostan zwierzat oraz zafozenia przyjete do analizy oddziatywania przedsiewzigcia na
srodowisko zaproponowane przez wnioskodawce, powierzchnia przeznaczona na stanowiska dla
chowu zwierzat oraz planowana obsada znalazty odzwierciedlenie w warunkach niniejszego
postanowienia. Jest to tez wskazanie maksymalnej mozliwej obsady zwierzat na terenie
przedsigwzigcia ocenianego w niniejszym postepowaniu. Na podstawie powyzszych informacji
stwierdzono, ze wymiary powierzchni hodowlanej, na ktérej bedg utrzymywane zwierzeta beda
spetniaty wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 28 czerwca
2010 r. w sprawie minimalnych warunkéw utrzymywania gatunkéw zwierzat gospodarskich
innych niz te, dla ktérych normy ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskiej (Dz.
U. 22019, poz. 1966) oraz rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 15 lutego 2010
r. w sprawie wymagan i sposobu postgpowania przy utrzymywaniu gatunkéw zwierzat
gospodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaty okre$lone w przepisach Unii Europejskiej (Dz.
U.z2010r., Nr 56, poz. 344, z pdzn. zm.).

Zgodnie z rozporzadzeniem Dyrektora Regionainego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Poznaniu z dnia 28 lutego 2017 r. w sprawie okreslenia w regionie wodnym Warty wéd
powierzchniowych i podziemnych wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrédet
rolniczych oraz obszaru szczegélnie narazonego, z ktérego odplyw azotu ze zrédet rolniczych do
tych wod nalezy ograniczy¢ (Dz. Urz. Woj. Wikp. poz. 1638) oraz rozporzadzeniem Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu z dnia 1 lutego 2017 r. w sprawie
okreslenia w regionie wodnym Srodkowej Odry wod powierzchniowych i podziemnych wrazliwych
na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zZrédet rolniczych oraz obszaru szczegélnie
narazonego, z ktérego odptyw azotu ze zrédet rolniczych do tych wod nalezy ograniczyé (Dz. Urz.
Woj. Wikp. poz. 1153) caty region wodny Warty oraz caty region wodny Srodkowej Odry zostaty
okreslone jako obszar szczegodlnie narazony na zanieczyszczenie zwiazkami azotu ze zrodet
rolniczych, z ktérego odptyw azotu ze zrédet rolniczych do wéd nalezy ograniczyé. Ponadito,
zgodnie z art. 104 ustawy z 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2023 r. poz. 1478, z pozn.
zm.) na obszarze calego panstwa wdraza sie program dziatan w celu zmniejszenia
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zanieczyszczenia wéd azotanami pochodzgcymi ze 2zrédet rolniczych oraz zapobiegania
dalszemu zanieczyszczeniu. Na podstawie art. 107 ustawy Prawo wodne wszystkie podmioty
prowadzace produkcjg rolng obowigzane sg stosowaé zapisy rozporzadzenia Rady Ministréw z
dnia 31 stycznia 2023 r. w sprawie "Programu dziatah majacych na celu zmniejszenie
zanieczyszczenia wéd azotanami pochodzacymi ze 2rédet rolniczych oraz zapobieganie
dalszemu zanieczyszczeniu® (Dz.U poz. 244). Tak wiec, przechowywanie nawozow naturalnych
i nawozenie gruntéw musi by¢ zgodne z zasadami, ktére sg w tym Programie okreslone.

Odnoszac sie do art. 83 ust. 1 pkt 3 lit. g ustawy 0o$ na podstawie zapiséw k.i.p ustalono,
ze na terenie gospodarstwa zwierzgta utrzymywane beda w systemie na rusztach (88 DJP), na
ptytkiej scidtce (21,6 DJP) oraz $cidtce glebokiej (39,9 DJP). Minimalna pojemnos$é zbiornika na
gnojowice, wody z mycia obory oraz wody ze stanowiska poboru gnojowicy, wyniesie 653,3 m?.
Obornik magazynowany bedzie na istniejacej ptycie obornikowej o powierzchni 225 m?, z
mozliwoscig sktadowania pryzmy ok.1,2 m, ze zbiornikiem na gnojéwke o pojemnosci 100 m3 W
k.i.p. wykazano, iz urzadzenia o wskazanych parametrach umozliwig przechowywanie gnojowicy
i gnojéwki przez okres minimum 6 miesiecy oraz obornika przez okres 5 miesiecy, kiedy nie
mozna wywozi¢ tych nawozéw naturalnych na pola. W celu zagospodarowania catej ilosci
wyprodukowanego w gospodarstwie nawozu z zapewnieniem dawki nie wiekszej niz 170 kg
azotu w czystym skfadniku na 1 ha uzytkéw rolnych, zgodnie z art. 105 ust. 1 ustawy z dnia 20
lipca 2017 r. Prawo wodne wnioskodawca przewiduje konieczno$é przekazywania czesci
nawozéw okolicznym rolnikom (posiada on ok. 61,56 ha gruntéw wiasnych). Planowane
rozwigzania w zakresie przechowywania i gospodarowania powstajgcymi na terenie
gospodarstwa nawozami naturalnymi znalazty odzwierciedlenie w warunkach niniejszej opinii.

Z tresci zgromadzonych materiatéw wynika, ze woda do celéw socjalno-bytowych i na
potrzeby gospodarstwa doprowadzona jest i bedzie z wodociggu gminnego, co znalazto
odzwierciedlenie w warunkach wskazanych w niniejszej opinii. Scieki bytowe odprowadzane s3 i
bedg na istniejaca przydomowa oczyszczalnie éciekéw sanitarnych. Scieki przemystowe
odprowadzane zostang do istniejgcego zbiornika bezodptywowego (8cieki z mycia aparatury
stuzacej do doju i magazynowania mleka). Scieki bedg wywozone do oczyszczalni $ciekéw.
Mycie pomieszczenia czesci obory, w ktérych odbywa sie hodowla bezécidtkowa odbywaé sie
bedzie okresowo, po jej opuszczeniu przez partie zwierzat przeznaczonych do sprzedazy. Do
mycia uzywana bedzie wytacznie woda pod cisnieniem. Minimalna ilo§¢ powstajacej cieczy
bedzie zagospodarowana razem z powstajgcymi w gospodarstwie nawozami naturalnymi. Po
umyciu i wysuszeniu powierzchni inwentarskich nastgpi wapnowanie powierzchni
technologicznych. Z procesu tego nie powstajg $cieki. Powierzchnie wyscielone gtebokg i ptytka
Sciotkg (istniejgce obiekty inwentarskie) nie sg i nie bedg myte. Powierzchnie sg zamiatane
(zuzyta Scidtka jest sktadowana na plycie obornikowej), a nastepnie wapnowane. Powyzsze
rozwigzania w utrzymania czystosci pomieszczen inwentarskich zostaly uwzglednione w
warunkach niniejszej opinii. Wody opadowe i roztopowe z terenu przedsiewzigcia odprowadzane
beda powierzchniowo po terenie dziatki, do ktérej Wnioskodawca posiada tytut prawny.

Odnoszac sie do art. 63 ust 1 pkt 1 lit. f ustawy 008, w k.i.p wskazano, ze na etapie
eksploatacji przedsiewziecia bedg powstawaty odpady niebezpieczne o kodach: 02 01 80*, 18 02
02*, 18 02 05*, 16 02 13* oraz inne niz niebezpieczne o kodach: 02 01 02, 15 01 02, 15 02 03,
15 01 01, 16 01 03, 18 02 03. Z danych zawartych w k.i.p. wynika, ze wytworzone na terenie
przedsiewziecia odpady beda magazynowane selektywnie w pojemnikach i odbierane przez
uprawnione podmioty posiadajgce odpowiednie zezwolenia w zakresie gospodarowania
odpadami. Ponadto na terenie gospodarstwa bedg magazynowane zwierzeta padte lub ubite z
koniecznosci. Do czasu wywozu padte zwierzeta bedg krétkotrwale, w sposob selektywny
magazynowane w kontenerze na upadki do czasu przekazania upowaznionym podmiotom do
przetwarzania, na co wskazano warunkach realizacji przedsiewziecia. Biorac pod uwage
powyzsze, w tym planowane rozwigzania organizacyjne i techniczne w zakresie gospodarowania
nawozami naturalnymi i sztukami padtymi oraz planowany sposéb postepowania z odpadami, nie
przewiduje sie negatywnego wptywu przedmiotowego przedsiewzigcia na $rodowisko gruntowo-
wodne w rejonie zainwestowania.
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W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f, g, i, j ustawy 0o$ w oparciu o dokumentacje
ustalono, ze teren planowanego przedsiewziecia nie jest zlokalizowany na obszarach wodno-
btotnych oraz obszarach ochronnych zbiornikéw wod $rodigdowych, na obszarach wybrzezy i
$rodowiska morskiego, gorskich, obszarach przylegajacych do jezior oraz strefach ochronnych
uje¢ wody. Najblizsze eksploatacyjne ujecie wdd podziemnych znajduje sie w odlegtosci ok 4,30
km w miejscowosci Baszyny na pdinocny- zachdd od planowanego przedsiewzigcia. W
sgsiedztwie dziatki objetej wnioskiem (ok. 60 m od planowanej obory) zlokalizowany jest ciek
wodny - rzeka Kuroch.

Na podstawie Mapy Hydrogeologicznej Polski Arkusz 620 Raszkdéw, planowane
przedsigwzigcie jest potozone na terenie jednostki hydrogeologicznej 6 aQ/Trll dla gtéwnego
poziomu wodono$nego oraz w obrebie jednostki 2 p,z/d/zsP/Q, dla pierwszego poziomu
wodonosnego. Glebokos¢ do pierwszego poziomu wodono$nego wynosi ponizej 1 m zwierciadta
swobodnego. Z dokumentacji wynika, ze przedsiewziecie nie bedzie zlokalizowane na obszarach
o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe oraz archeologiczne. Gospodarstwo nie
bedzie zlokalizowane na obszarach uzdrowiskowych i ochrony uzdrowiskowej, poza terenami o
duzej gestoSci zaludnienia. Przy uwzglednieniu realizacji przedsiewziecia zgodnie
ze wskazanymi w opinii warunkami nie przewiduje sie przekroczenia standardéw jako$ci
srodowiska w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia.

Odnoszac sie do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d i pkt 3 lit. g ustawy oo$ stwierdzono, ze
istniejgce oraz modernizowane pomieszczenia inwentarskie nie sg i nie beda ogrzewane.
Zrodtem emisji zanieczyszczen jest kociot weglowy, przystosowany do spalania wegla
kamiennego, o mocy 24 kW i sprawnosci energetycznej 90%. Przewidywa¢ mozna, ze
eksploatacja przedmiotowego gospodarstwa bedzie wigzata sie z emisjg substancji do powietrza,
w tym substancji zapachowo-czynnych. Gtéwnymi Zrédtami emisji beda procesy chowu zwierzat.
Zrodtami emisji do powietrza bedg réwniez pojazdy poruszajgce sie okresowo po terenie
gospodarstwa. Z uwagi na stosunkowo niewielkie natezenie ruchu pojazddéw, emisje z nimi
zwigzanie beda pomijalnie niskie. Z uwagi na zatozenia przyjete w k.i.p. oraz w celu ograniczenia
emisji substancji odoroczynnych z terenu inwestycji, w niniejszej opinii zobowigzano
wnioskodawce, aby w rozbudowanej oborze dziatat sprawny system wentylacji, ktéry pozwoli na
utrzymywanie odpowiedniej temperatury i wilgotno$ci, jak réwniez, aby nie ogrzewaé budynkéw
inwentarskich. Ponadto zobowigzano wnioskodawce do stosowania preparatéw ograniczajacych
emisje odordw na terenie gospodarstwa. Majac na wzgledzie lokalizacje i rodzaj przedsiewzigcia
a takze przyjete rozwigzania w zakresie przechowywania nawozéw naturalnych, nie przewiduje
sie¢ ponadnormatywnej emisji zanieczyszczen do powietrza.

W odniesieniu do zapiséw art. 83 ust. 1 pkt 1 lit. a i ¢ ustawy oo$ stwierdzono,
ze przedmiotowe przedsiewziecie zaplanowane zostanie w otoczeniu gruntéw uzytkowanych
rolniczo. Najblizszy teren podlegajacy ochronie akustycznej znajduje sie w bezposrednim
sgsiedztwie gospodarstwa i jest to zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i zagrodowa.
Istniejgce budynki inwentarskie nie sg i nie bedg wyposazone w wentylacje mechaniczna.
Budynek nowej obory bedzie posiadat jedynie wentylacje grawitacyjng. Przyjete przez
wnioskodawce rozwigzania dotyczgce zastosowania grawitacyjnego systemu wentylacji znalazty
odzwierciedlenie w warunkach realizacji przedsiewziecia. Nadto w celu ograniczenia wptywu
przedsiewzigcia na klimat akustyczny, natozono na wnioskodawce warunek, aby ruch pojazdéw
odbywat sie bedzie wytgcznie w porze dziennej. Biorgc pod uwage przyjete rozwigzania mozna
stwierdzi¢, ze eksploatacja planowanego gospodarstwa nie bedzie powodowaé przekroczenia
dopuszczalnego poziomu hatasu na terenach objetych ochrong akustyczng okreslonych w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow
hatasu w $rodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112).

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanego przedsiewziecia, odnoszac sie do
zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oo$ nalezy stwierdzi¢, ze gospodarstwo nie nalezy do
zaktadow o duzym ani zwigkszonym ryzyku wystapienia powaznej awarii wskazanych w
rozporzgdzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. (Dz. U. poz. 138) w sprawie rodzajow
i ilosci znajdujgcych sie w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu
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zaktadu do zaktadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowe;j.
Przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii oraz realizacji
przedsigwzigcia zgodnie z obowigzujgcymi przepisami ryzyko wystgpienia katastrofy budowlane;
w trakcie jego eksploatacji bedzie ograniczone. Ze wzgledu na potozenie geograficzne
przedsigwzigcie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w szczegéinosci w wyniku
wystapienia: trzesien ziemi czy osuwisk. Z uwagi na stosowanie odpowiedniej wentylacji,
utrzymywanie czystosci w budynkach inwentarskich, przechowywanie nawozéw ptynnych w
zbiornikach oraz zobowigzanie wnioskodawcy do stosowania preparatéw ograniczajacych emisje
substancji odorowych, nalezy uzna¢, ze planowane zabiegi ograniczg emisje substancji do
powietrza, a tym samym zminimalizujg wplyw przedsiewziecia na zmiany klimatu. Przyjete
rozwigzania techniczne i technologiczne, w tym konstrukcja budynku oraz zastosowane materiaty
i sprawnie dziatajgce systemy wentylacji ogranicza wrazliwoéé przedsiewziecia na postepujace
zmiany klimatu. Planowane rozwigzania techniczne itechnologiczne, w szczegélnosci
ukierunkowane na ograniczenie emisji substancji do powietrza wptyng na mitygacje zmian
klimatu na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji przedsiewzigcia.

Uwzgledniajgc zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy oo$ biorgc pod uwage
rodzaj przedsiewzigcia, jego skale i lokalny charakter oraz lokalizacje na terenie istniejacego
gospodarstwa, w fazie eksploatacji przedsiewziecia nie przewiduje sie znaczacych powigzan z
innymi przedsiewzigciami, poza obiektami nalezgcymi do wnioskodawcy, ani kumulowania sie
oddziatywan planowanego przedsiewziecia i innych przedsiewzie¢.

Uwzgledniajgc kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oo$ nalezy
stwierdzi¢, iz realizacja przedsiewziecia bedzie wigzata sie z zastosowaniem typowych dla tego
rodzaju przedsiewzie¢ materiatdbw i surowcéw budowlanych. Na potrzeby eksploatagcii
przedsigwzigcia niezbedne bedzie takze zuzycie energii elektrycznej, paliwa oraz wody.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy 00§, na podstawie przedstawionych
materiatow stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsiewziecie zlokalizowany jest na
terenie obszaru chronionego krajobrazu Babrowy Krotoszynskie Baszkéw - Rochy, dla ktérego
nie ma obowiazujgcych zakazow, a takze na terenie obszaréw Natura 2000: specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Uroczyska Plyty Krotoszyniskiej PLH300002 i obszaru specjalnej ochrony ptakéw
Dabrowy Krotoszyniskie PLB300007. Obecnie teren przedmiotowej nieruchomosci
wykorzystywany jest rolniczo, jego gtdéwnym przeznaczeniem byta produkcja rolnicza. Realizacja
przedsiewzigcia nie bedzie sprzeczna z planem zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Uroczyska Piyty Krotoszynskiej PLH300002 oraz Dagbrowy Krotoszynskie PLB300007. W
sgsiedztwie dziatki objetej wnioskiem, to jest w odlegtosci ok. 110 m od planowanej obory,
stwierdzono wystepowanie siedliska przyrodniczego 6510 Nizowe i goérskie Swieze taki
uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatoris). Majgc na wzgledzie lokalizacje planowanego
przedsiewzigcia na obszarze zmienionym antropogenicznie, w poblizu istniejgcych zabudowan
gospodarczych oraz brak koniecznosci wycinki drzew i krzewéw, nie przewiduje sie znaczacego
negatywnego oddziatywania inwestycji na srodowisko przyrodnicze, w tym na réznorodnosé
biologiczng, rozumiang jako liczebno§é i kondycje populacji wystepujgcych gatunkoéw,
w szczegolnosci chronionych, rzadkich lub gingcych gatunkow roslin, zwierzat i grzybdw oraz ich
siedlisk. Realizacja przedsiewzigcia nie wplynie takze na obszary chronione, a w szczegoélnosci
na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedliska, dla ktérych ochrony zostaty
wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie spowoduje pogorszenia integralnosci obszaru
Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami. Ponadto przedsiewziecie nie spowoduje
utraty i fragmentaciji siedlisk oraz nie wptynie na korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.

Nalezy zauwazy¢, ze ustawa z dnia 7 grudnia 2000 r. o zmianie ustawy o ochronie przyrody
(Dz. U.z2001r. Nr 3, poz. 21) w art. 11 okreélata, iz przepisy wykonawcze wydane na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 16 pazdziernika 1991 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 114, poz. 492 z
poézn. zm.), zachowujg moc do czasu wejscie w zycie aktdow wykonawczych wydanych na
podstawie upowaznien ustawowych w brzmieniu nadanym ustawg, o zmianie ustawy o ochronie
przyrody w zakresie, w jakim nie sg z nig sprzeczne, jednak nie dtuzej niz przez okres 6 miesiecy
od dnia jej wejscia w zycie. Oznacza to, ze akty powotujace isthiejace obszary chronionego
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krajobrazu, stracity swojg moc o ile nie wydano aktéw nowych w ww. terminie. Jednoczesénie
jednak, art. 7 ustawy o zmianie ustawy o ochronie przyrody stanowi, ze parki krajobrazowe,
obszary chronionego krajobrazu, pomniki przyrody utworzone na podstawie dotychczasowych
przepisdw stajg sie parkami krajobrazowymi, obszarami chronionego krajobrazu, pomnikami
przyrody w rozumieniu ustawy. Uwzgledniajac nastepnie art. 153 ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336, z pdzn. zm.) nalezy wskaza¢, ze formy te
zachowaty byt prawny jako formy ochrony przyrody, jednakze z powodu utraty mocy aktow, ktore
je powotywaty i okreslaty m.in. zakazy i nakazy obowigzujgce na ich obszarze nalezy uzna¢, ze
nakazy i zakazy na nich terenie nie obowigzuja.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy 00$ przeanalizowano zasieg, wielko$¢ i ztozono$é
oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czestotliwos¢ i odwracalnosc,
mozliwosci ograniczenia oddziatywania, a takze mozliwo$¢ powigzan z innymi przedsiewzieciami
ustalono, ze realizacja planowanego przedsiewziecia nie pociagnie za sobg zagrozen dla
srodowiska i przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie transgranicznie oddziatywaé na
Srodowisko.

Z uwagi na charakter i stopien ztozonosci oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko
oraz brak znaczgco negatywnego wplywu na obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze
wzgledu na wystepowanie gatunkdw roslin i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrona, w opinii Regionalnego Dyrektora dla przedmiotowego przedsiewziecia, nie ma
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Biorac pod uwage powyzsze nalezato postanowié jak w sentenciji.
POUCZENIE
Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie
Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu

Mitostawa Olejnik
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Otrzymuja:

1) Wojt Gminy Ostrow Wielkopolski (ePUAP) z prosba o poinformowanie wnioskodawcy/petnomocnika
wnioskodawcy i pozostatych stron postepowania o niniejszym postanowieniu

2) aa
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